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Ozet

Tiirkge ve yabanct dillerde literatiir tara-
mast yapildiginda Tiirkiye-Ermenistan iliskile-
rinde AB faktoriinii analiz eden, sinirly sayida
Jakat nitelikli caligmalar tespit edilmektedir. La-
kin bu caligmalarin hemen hemen hepsinin ya
AB Organlarmn “1915 Olaylarma lliskin Er-
meni Tddialar:” kapsaninda aldigt kararlar: ya
da AB iiyesi kini devletlerin ulusal parlamento-
larmnda ve i¢c bukuklarinda aldig kararlart in-
celedigi goriilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye nin
tam iiyelik siirect itibarryla her yil yayumnlanan
AB Ilerleme Raporlar:'nda Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerinin ele alinigini, kapsamls bir bicimde
karsilagtirmalr olarak analiz eden bir calisma
bulunmamaktadr.

Yukarida belirtilen gerekce déahilinde
1998-2014 yillar: arasinda yayimlanan 16 Her-
leme Raporu itibartyla caligmada su sorular
analiz edilecektir:

o llerleme Raporlarinda konu edinilen
Tiirkiye-Ermenistan iliskilerine iliskin
hususlar bir siireklilik arz etmekte midir?
Yoksa konjonktiirel degisimler mi yasan-
maktadzr?

o Ilerleme Raporlarinda vurgulanan Tiir-
kiye-Ermenistan  iliskilerindeki  sorun-
larda, Tiirkiye tarafindan somut olumlu
adimlar atilmas: Tiirkiye'nin AB’ye tam
ziyelik siirecini bizlandirabilir mi?

Anabtar Kelimeler: Tiirkiye, Ermenis-
tan, Avrupa Birligi, Tiirkiye-Ermenistan 1ligki-
leri, AB llerleme Raporu.

Girig'

Kamuoyu tarafindan yaygin olarak bi-
lindiginin aksine, “Ermeni Sorunu” olarak da
adlandirilan “1915 Olaylarina Iliskin Ermeni
Iddialar” 1987 yilindan #tibaren degil, Tiirki-
ye'nin Avrupa Topluluklari (AT) dolayistyla
Avrupa Birligi (AB) ile iligkilerinin hukuksal
baslangicint olusturan 1 Aralik 1964 tarihin-
den giintimiize degin énemli bir olgu olarak
yer almaktadir. Diger bir degisle vurgularsak,
“Lausanne Baris Andlasmas: ile kapannus olan
Ermeni sorunu 1964 yilinda yeniden agilys-

111”7,

Tirkce ve yabanct dillerde literatiir
taramast yapildiginda ise Tiirkiye-Ermenis-
tan iligkilerinde AB faktoriint analiz eden,
stnirlt sayida fakat nitelikli calismalar tespit
edilmektedir. Lakin bu calismalarin hemen
hemen hepsinin ya AB Organlarinin “1915
Olaylarina Iliskin Ermeni lddialars” kapsa-
minda aldig1 kararlari ya da AB tiyesi kimi
devletlerin ulusal parlamentolarinda ve ig¢

(*) Dog. DK_UZudag’ Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Ulus-
lararas: lliskiler Boliimii Siyasi Tarib Anabilim Dal. e-posta: barisoz-
dal@gmail.com

(1) Bu makale biyiik 6lgiide tarafimizdan daha énce yayimlanan su
eserdeki bilgilerin, 2012 ve 2013 yillarinda yayimlanan raporlar
dikkate alinarak giincellenmesi sureti ile yazilmistir. Barig Ozdal,
Avrupa Birligi Tlerleme Raporlars Baglaminda Tiirkiye-Ermenistan
Uligkilerinin Analizi”, 1. Uluslararas: Tiirk-Ermeni liskileri ve Biiyiik
Giigler Sempozyumu, Atatiirk Universitesi Tiirk-Ermeni Ilikileri
Aragtirma Merkezi Erzurum/Tiirkiye 2-4 Mayis 2012 Erzurum:
Atatiirk Universitesi Yayinlart No. 1033, 2014, ss. 113-124.

(2) Bilal N. Simsir, Ermeni Meselesi 1774-2005, Ankara: Bilgi Yayinevi,
3. Baski, 2006, s. 251.
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hukuklarinda aldig1 kararlar1 inceledigi go-
rillmektedir. Dolayisiyla Tirkiye'nin  tam
tiyelik siireci itibartyla her yil yayimlanan AB
Ilerleme Raporlar’'nda Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin ele alinigini, kapsamli bir bicimde
karstlagtirmali olarak analiz eden bir calisma’
bulunmamaktadir.

Bu baglamda AB Ilerleme Raporlari
itibartyla Ttrkiye-AB iliskilerini analiz etme-
den once bes onemli hususu belirtmek ve
caligmanin sinirlarini cizmek faydali olacaktir.

1. Husus: Oncelikle, “1915 Olaylarina
Iliskin Ermeni Iddialar”, Tiirkiye-Ermenis-
tan iligkilerinde gliniimiiz itibartyla mevcut
bulunan 3 sorundan bir tanesidir ve diger so-
runlarda oldugu gibi Tirkiye-AB iliskilerini
etkilemektedir®.

Bu sorunlart su sekilde tanimlamak
muimkiindir:

1. “1915 Olaylarma Iliskin Ermeni Id-
dialar1”;

2. “Daglik Karabag Sorunu” ve

3. “Stnir Kapilarinin Ac¢ilmast” sorunu.

Iki komsu devlet arasindaki iligkileri
etkileyen bu {i¢ ana sorun, kendi icinde fark-
l1 tarihsel temellere, iddialara ve tezlere da-
yanmakla beraber, bu sorunlarin ¢éziimiine
iliskin yasanan siirecler dikkate alindiginda,
aralarinda baglanti kuruldugu gérilmekte-
dir. Bu baglanti hi¢ siiphesiz dogrudur. Zira
ozellikle son yillarda, “1915 Olaylarina Iligkin
Ermeni Iddialart” baglaminda “soykirim iddi-
alari” ile sinir kapilarinin agilmast sorununun
(ki bu sorun bir¢ok AB raporunda ve maale-
sef baz1 Tiirkce eserlerde de “sinir sorunu”
olarak tanimlanmaktadir) Tirkiye'nin 6ni-
ne es zamanl getirildigi ve AB ile Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) basta olmak tizere
Ankara’ya baski yapildigi goriilmektedir. An-
cak, 6nemle vurgulamak gerekmektedir ki
kamuoyunda zaman zaman belirtildigi tizere
Tiirkiye ile Ermenistan arasinda diplomatik
iliskilerin kurulmamasi ve sinir kapilarinin
acilmamasinin nedeni “1915 Olaylarina Ilis-

kin Ermeni Iddialar1” baglaminda “soykirim
iddialar1” degil, Ermenistan’in Daglik Kara-
bag’t uluslararast hukuka aykiri bir bicimde
isgal etmesidir.

2. Husus: Elli yila yakin bir ge¢mise sa-
hip olan Tiirkiye-AB/AT iliskilerinde ¢esitli
faktorlerin etkisi ile zaman zaman 6n plana
ctkan/cikarilan, zaman zaman ise unutulan/
sogutulan “1915 Olaylarina Iliskin Ermeni
Iddialar”nin etkisinin ise su tic baslk altinda
analiz edilmesi mimkiindiir.

1. AB/AT Organlarinin “1915 Olaylarina
Iliskin Ermeni Iddialar’” kapsaminda
aldig1 kararlar;

2. Turkiye’nin tam tyelik siireci itibartyla
her yil yayimlanan AB Ilerleme Rapor-
lar'nda “1915 Olaylarina Iligkin Er-
meni Iddialar1”, kapsaminda giindeme
getirilen gelismeler;

3. AB tyesi devletlerin ulusal parlamen-
tolarinda/meclislerinde ve i¢ hukuklart
itibartyla bazi yargi organlarinda aldigt
kararlar.

3. Husus: Yukarida belirttigimiz bas-
liklardan da anlasilacagt tizere konu sadece
Turkiye’'nin AB/AT ile iligkileri baglamin-
da incelenecek ise bu basliklar yeterli ola-
caktir. Ancak bilindigi tizere, Lizbon (Re-
form) Anlasmasi ile AB Kurucu Andlagmasi
(ABKA)'nda yapilan degisiklikler itibartyla
AB tiizel bir kisilik kazanmis olup ayrica Bir-
lige tiye devletler arasinda ortak bir dig po-
litika olusturulmast baglaminda Birlik iiyesi
devletlerin diger orgiitler basta olmak iizere
uluslararast sorunlar karsisinda ortak hareket
etmesi hedeflenmektedir.

Bu baglamda, agagida belirttigimiz tes-
pitler hi¢ stiphesiz akilda tutulmalidir:
e “1915 Olaylarina Iliskin Ermeni Iddia-

lar1” kapsaminda, AB tiyesi devletlerin
tamaminin ayni zamanda tyesi oldugu

(3) Bu kapsamda belirtilmesi gereken tek istisnai galisma icin bkz.,
Deniz Altinbasg, “Avrupa Birligi Kurumlarinda “Ermeni Meselesi”,
Ermeni Arastirmalari, Sayt 39, 2011, ss. 71-74.-

(4) Paralel mahiyette ama farkli bir siniflandirma igin bkz., Altinbas,
op. cit., s. 68.



Avrupa Konseyi ve Avrupa Adalet Di-
vant'nin aldigt kararlar da bulunmak-
tadir.

e “1915 Olaylarina Iliskin Ermeni Iddi-
alar1”; basta olmak tizere Ttrkiye-Er-
menistan iliskilerindeki sorunlar, AB
tyesi devletlerin tamaminin ayni za-
manda tyesi oldugu Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Teskilati (AGIT) itibariyla
da zaman zaman giindeme getirilmis-
tir.

e AGIT boyutunda oldugu kadar olma-
sa da “1915 Olaylarina Iliskin Ermeni
Iddialart”, basta olmak tizere Tiirki-
ye-Ermenistan iliskilerindeki sorunlar,
BM ve NATO itibartyla da zaman za-
man gindeme getirilmistir. AB tyesi
devletlerin tamaminin BM, biiyiik bir
kisminin ise NATO tyesi oldugu ise
bu kapsamda unutulmamalidir.

4. Husus: Yukarida acikladigimiz 2. ve
3. hususlar kapsaminda vurgulanmasi gere-
ken bir diger husus ise Avrupa’da bulundan
Ermeni diasporasina dayali Ermeni lobisi-
nin AB organlari ve dolayistyla karar alicila-
rt nezdinde gerceklestirdikleri faaliyetlerdir.
Daha genis bir ifade ile belirtirsek Ermeni
lobisi bir yandan Birlige iiye devletlerde ulu-
sal diizeyde lobi faaliyetlerinde bulunurken
diger yandan da Briiksel’'de AB Komisyon’u,
Avrupa Parlamentosu (AP) ve Konsey’i nez-
dinde lobicilik yapmaktadirlar. Bu baglamda
Ermeni diasporasinin; Ermeni Davast Avru-
pa Komitesi (Comité Européen de la Cause
Arménienne- CDCA Avrupa)’, ve Avrupa
Ermeni Dernekleri Forumu (The Forum of
Armenian Associations in Europe - FAAE)
isimli kurumlarla Briiksel’de biiro actiklari ve
“1915 Olaylarina Iliskin Ermeni Iddialart” ile
Tirkiye’yi ilgilendiren kararlarin alinmast sii-
reclerinde etkili olduklart bilinmektedir®.

5. Husus: “1915 Olaylarma Tliskin Er-
meni Iddialari”, baglaminda Tirkiye-AB/AT
iligkilerini belli boyutlartyla inceleyen yabanci
ve Tirkge literatiirde daha énce yayimlanmis
nicelik olarak az olmakla birlikte nitelik ola-

rak degerli calismalar bulunmaktadir. Ancak
tespit edebildigimiz kadariyla bu ¢alismalarin
hi¢ biri konuyu yukarida 6nerdigimiz tiim
boyutlariyla inceleyememektedir. Zira konu-
yu tiim boyutlariyla analiz edebilecek boyle
bir ¢alisma ancak bir doktora veya docentlik
yahut profesorlitkk takdim tezi kapsaminda
muimkiindir.

S6z konusu literatiir itibartyla belirtil-
mesi gereken bir diger olgu ise calismalarin
hepsinin  yazildiklari/yayimlandiklari ~ tarih
itibartyla konuyu belli boyutlartyla inceleye-
bildikleridir. Zira bilindigi tizere, bu caligma-
nin yazilmasindan kisa bir siire sonra (Ekim
2014) yeni bir rapor daha yayimlanacaktir.
Diger bir deyisle konu iizerine yapilan her ca-
lisma esyanin dogasi geregi, giincel gelismele-
ri kapsayamayacagt igin eksik (eski) kalmaya
mahkamdur.

Hig siiphesiz bu calisma da kisa bir
sire icinde eksik (eski) kalacaktir. Ayrica,
okumakta oldugunuz bu calisgmanin zaman-
sal ve icerik sinirlart da bulunmaktadir. Za-
mansal sinirlamalar ile baslarsak, calismada
“1915 Olaylarina Iliskin Ermeni Iddialari”na
temel olusturan Tirk(iye)-Ermeni(stan) ilis-
kilerinin tarihsel gelisimine’ yer veril(e)me-
mistir.

(5) CDCA Avrupa’nin ismi, Adalet ve Demokrasi icin Avrupa Erme-
ni Federasyonu (The European Armenian Federation for Justice
and Democracy — EAFJD) olarak degistirilmistir. EAFJD’nin web
sitesinin adresi soyledir: http://eafjd.eu/spip.php?lang=en (e.t.
30.01.2011)

(6) FAAE web sitesinin adresi soyledir: http:/www.faaeurope.ev/ (e.t.
30.01.2011)

(7) “1915 Olaylarina Tliskin Ermeni Iddialar”nin tarihsel gelisimi
iizerine Tiirkge literatiirde ok sayida calisma bulunmaktadir. Bu
caligmalar icinde literatiirde temel eser olarak tanimlananlarinin
bazlarint sunlardir. Simgir, “Ermeni Meselesi”, passim; Esat Uras,
Taribte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Istanbul: Belge Yayinlari, 2.
Bask1,1987; Kamuran Giirtin, Ermeni Dosyasi, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1983; Sedat Laginer, Tiirkler ve Ermeniler —Bir
Uluslararast liskiler Caligmast, Ankara: USAK Yayinlari, Genisle-
tilmis 2. baski, 2005; Sedat Laginer, Ermeni Sorunu, Diaspora ve
Tiirk Dis Politikasi, Ankara: USAK Yayinlari, 2008; Sedat Laciner,
Ermeni Sorunu, Ankara: USAK Yayinlari, 2009; Nursen Mazic1, Bel-
gelerle Uluslararas: Rekabette Ermeni Sorunu’nun Kokeni 1878-1918,
Istanbul: Der Yaymnlart, 1987; Mim Kemal Oke, Yiizyilin Kanlt Da-
vast Ermeni Sorunu 1914-1923, Istanbul: Aksoy Yayincilik, Kasim
2000; Hikmet Ozdemir, Ermeni 1ddialar: Karsisinda Tiirkiye nin Bi-
rikimi, Ankara: TBMM Yayinlari, 2008; Hikmet Ozdemir (editor),
Tiirk-Ermeni Ibtilafi Makaleler, Ankara: TBMM Yaymlari, 2007;
Omer E. Liitem (der.), Ermeni Sorunu lemel Bilgi ve Belgeler, An-
kara: ASAM Yayinlari, 2007; Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri
1914-1918 Cilt 1-7, Genelkurmay ATASE ve Genelkurmay Denet-
leme Bagkanligi Yayinlari, Ankara: Genelkurmay Basim Evi, 2005;
Ulug Giirkan, Ermeni Sorunu'nu Anlamak —Onyargilar: Agmak ve
Nefretten Arinmak-, Istanbul: Destek Yay., Kasim 2011.
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Icerik olarak ise yukarida 2. hususta
belirtmis oldugumuz tiglii analiz diizeyinin
sadece “AB Ilerleme Raporlari baglaminda
Tiirkiye-AB iligkileri” kismt analiz edilmistir.
Lakin 6nemle belirtmek gerekmektedir ki
bu ¢alisma bes ciltlik bir kiilliyat i¢inde yer
alan akademik bir makale formatinda kaleme
alindigt icin, mevcut konulara iligkin bilgiler
buyiik 6lciide 6zetlenmis ve gelen hatlariyla
irdelen-ebil-mistir®.

Yukarida belirtilen gerekce dahilinde
1998-2014 vyillar1 arasinda yayimlanan 16
Tlerleme Raporu itibariyla calismada su soru-
lar analiz edilmistir:

e Ilerleme Raporlarinda konu edinilen
Tiirkiye-Ermenistan iligkilerine iligkin
hususlar bir sireklilik arz etmekte mi-
dir? Yoksa konjonktiirel degisimler mi
yasanmaktadir?

e Ilerleme Raporlarinda vurgulanan Tiir-
kiye-Ermenistan iliskilerindeki sorun-
larda, Tirkiye tarafindan somut olum-
lu adimlar atilmast Turkiye'nin AB’ye
tam tyelik siirecini huzlandirabilir mi?

Genel Hatlartyla Tiirkiye-AB/AT
Hiskilerinin Baslangic1 ve

“1915 Olaylarina Iliskin Ermeni
Iddialarr”

Tirkiye Cumbhuriyeti'nin kuruldugu
ilk yillarda hem donemin biyiik Devletleri
(divel-i muazzama) hem de Ermeniler tara-
findan Ermeni sorunu baglaminda bir baski-
ya maruz kaldigi gorillmektedir. Birinci do-
nem olarak adlandirabilecegimiz bu donem
icinde, Mustafa Kemal Atatiirk onderliginde
yiriitilen dis politikalar sayesinde yapilan
Giimrii, Moskova ve Kars Andlagmalar: ile
24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lau-
sanne Baris Andlasmas: hiikiimleri uyarinca
siyasal ve hukuksal anlamda Ermeni soru-
nu sona erdirilmistir”. Yeni kurulan Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin elde ettigi bu basarilardan
sonra biiyitk Devletler, giiniimiize kadar

hicbir zaman Osmanli Imparatorlugu’nun
son yillarinda yaptiklart gibi agik bir sekilde
“1915 Olaylarina Iliskin Ermeni Iddialart”
tizerinden politika belirleyemezlerken, Er-
meniler de iki kutuplu sistem icinde biiyiik
Devletlerden destek alamadiklari icin taktik
ve tutum degistirmislerdir.

Bu durumun tek istisnast olarak Yatla
Konferanst ile baglayan ve 2. Diinya Sava-
st'nin hemen ardindan devam eden Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi (SSCB)’nin
Turkiye’'ye yonelik istekleri ve bu siirecte
tekrar giindeme gelen Ermenilerin toprak
iddialar1 6rnek verilebilir. Zira séz konusu
donemde, bir yandan Tiirkiye ile SSCB ara-
sinda sinirlarin yeniden dizenlenmesine ilis-
kin karsilikli notalar verilirken (7 Agustos ve
24 Eylil 1946 Sovyet notalarint Tiirkiye 22
Agustos ve 18 Ekim 1946 tarihli cevabi nota-
lar ile reddetmistir) diger yandan da Ermeni
diasporast ABD’nde faaliyete geg¢mistir. Bu
siirecte Tagnak Komitesince hazirlandigi bili-
nen bir dilekce Baskan Truman’a verilmis ve
Dogu Anadolu’da Ermenilere toprak veril-
mesi istemistir. Aynt donemde benzer iddialar
Washington’da kurulan bir komitenin Aralik
1945°de yayimladigt bir bildiri ve Ecmiyazin
Katogigosu’nun Stalin, Truman ve Atlee’ye
gonderdigi muhtirada da tekrar edilmistir.
Suriye ve Liibnan’da yasayan Ermeniler ise
bu konjonktiir icerisinde SSCB tarafindan
orgiitlendirilmistir. Genel hatlariyla aktar-
digimiz bu doénemdeki en 6nemli gelisme
ise hi¢ siiphesiz 15 Agustos 1946 tarihinde
Tirk-Ermeni Sorunu Savunma Komitesi’nin

(8) Yukarida belirttigim hususlarin tamamiin su an yazmakta oldu-
gum ve profesorlitk takdim tezi olarak yayimlamay: diigiindiigiim
kitapta tiim yonleriyle analiz edilmesi planlanmaktadir.

(9) 1935 yilinda Tiitkiye Cumhuriyeti Bagbakani Ismet Inénii’niin
Ermenistan’a tarihin golgesinde kalmis kisa bir ziyareti olmustur.
Genel hatlariyla belirtirsek, 17 Temmuz 1935 tarihinde, Tiirki-
ye’nin dogru sinirlarini ziyaret eden Bagbakan Ismet Inonii, Di-
sisleri Bakani Tevfik Riistti Aras ve yanindaki heyetle, Ermenistan
yetkililerinin daveti izerine Igdir’dan Karakale’ye gecmistir. Tiirk
heyetinin spontane gelisen bu ziyaretinde Ermenistan Bagbakant
Tiflis’te olmadigindan Sovyet Ermenistan’t Bagbakan Yardimeist ile
Sovyet Ermenistan’t Ziraat Komiseri ve Sulama Sefi, Hudut Tugay:
Komutani ile bir Politeknik Mektebi Profesériinden olugan karsila-
ma heyeti hazir bulunmustur. Heyetler, Sardarabad Baraji’nin nasil
islediginin ayrntisint gérmiigler ve hazirlanan bir salonda sabah
kahvaltisindan sonra dostluk konusmalari yapmislardir. Bkz. Oz-
demir, “Ermeni Iddialari Kargisinda...”, loc. cit.



konuyu BM giindeme tasima girisimi olmus-
tur. S6z konusu komite, BM iiye 21 devletin
temsilcisine basvurarak, “Van, Bitlis, Erzu-
rum, Trabzon, Kars, Ardaban ve Siirmeli bol-
gelerinin Sovyet Ermenistant’na dabil edilmesi,
Erment davasimin BM giindemine alinmasini”
istemiglerdir. Soguk Savag’in baslangicindaki
ilk bir ka¢ yilda giindeme gelen benzer ma-
hiyetteki toplanti, eylem ve gosteriler ise Iki
Kutuplu sistemin netlik kazanmasindan son-
ra 1965 yilina kadar sona ermistir'®.

Zira ikinci donem olarak adlandira-
bilecegimiz, 1980’li yillarin ortalarina kadar
devam eden siirecte 6zellikle Ermeni diaspo-
rasinin iki agamali bir plan izledigi goriilmis-
tiir. Bu planin birinci agamasinda, 1915-1917
yillart arasinda yasananlar bir efsane (mit)
haline getirilerek, Ermeni ulusal kimliginin
olusturulmasi ve korunmasinda kullanilmis-
tir. Bu baglamda ozelikle diaspora Ermeni-
leri icin bir varolus davasina déniismis olan
“1915 Olaylarina Iliskin Ermeni Iddialart”ni
hatirlatict bir ¢cok yontem (makale, bilimsel
eser, roman, konferans, dergi, miting, film,
vb.) kullanarak yogun bir propaganda faali-
yeti baslatilmistir. Uluslararast konjonkttir-
deki gelismelerin etkisi sonucunda ise 6ze-
likle 1960’1t yillarin ortalarindan itibaren tiim
Diinyada, “1915 Olaylarina Iliskin Ermeni
Iddialar1” yeniden giindeme getirilmeye bas-
lanmis ve planin ikinci asamast uygulanmaya
gecilmistir.

Bu siireg icerisinde, “1915 Olaylarina
Iliskin Ermeni Iddialar” yeniden giindeme
getirilmesinde en biiyiik etkiye sahip olay ise
bizce, Tiirkiye’nin 31 Temmuz 1959 tarihin-
de Avrupa Ekonomik Toplugu (AET)na't
yapti§t ‘ortak iiyelik’ miiracaati olmustur.
Ciinkt bu miiracaatin ardindan Tirkiye ile
AET arasinda 12 Eylil 1963 tarihinde ‘Or-
taklik Andlasmasi’ nin imzalanmast ve bu and-
lasmanin 1 Aralik 1964 tarihinde taraflarin ig
hukuklarinda belirtilen yontemlere uygun bir
bicimde onaylandiktan sonra yiiriirliige gir-
mesi stirecinde yaklasik kirk yillik bir aradan

sonra “1915 Olaylarina Iliskin Ermeni Iddia-
lar1” yeniden giindeme getirilmistir.

Daha genis bir ifade ile belirtirsek,
1923 yilinda yapilan Lausanne Baris Andlas-
mast ile kapanmis olan “1915 Olaylarina Ilis-
kin Ermeni Iddialar1” temelli Ermeni sorunu,
ozellikle Ttrkiye nin AT/AB tyelik siirecinde
attigt adimlar ve Kibris sorunundaki geligme-
lerin de etkisi ile yeniden giindeme getiril-
mistir. Ermeni sorununun (Dogu Sorunu’nun
demek belki daba dogru olacaktir) yeniden
baslatildig bu siire¢ icerisinde, yine Ermeni
kilisesi on planda yer almig ve 1915 Olaylart-
nin 50. yili gerekce gosterilerek Ermenilerin
biiyiik Patrigi E¢miyadzin Katolikosu Vaz-
ken I ve Antilyas Patrigi Kilikya Katolikosu
Khoren I tarafindan ti¢ giin ara ile bildiriler
yayimlanmustir. Ermeni Patrikleri, 16 Agustos
1964 ve 19 Agustos 1964 tarihli bu bildirile-
ri ile tiim Diinyay1, 1915 olaylarini soykirim
olarak kabul etmeye davet ederek, “Trirkiye

Cumburiyeti’ne agik¢a savas ilan ettiler (etmis-
lerdir)”2.

Basta Bilal Simsir Hocamiz olmak
lizere konu iizerine caligmalar yapan kimi
bilim insanlarinin da belirttigi tizere, her iki
Ermeni din adaminin agiklamalarinin yapil-
ma tarihi son derece manidardir. Zira tarihte
tesadif diye bir sey yoktur ve yayimlanan bil-

(10) Bu konuda ayrintilt bilgi icin bkz., Yitksek Ozgﬁr, Taribi Boyutlar:
ve Mubtemel Gelismeler Isiginda Tiirk — Ermeni lligkilers, Istanbul:
Harp Akademileri Basim Evi, Subat 1997, ss. 112-114.

(11) 7 Subat 1992 tarihinde imzalanan ve 1 Kasim 1993 tarihinde

yiiriirliige giren Maastricht Andlagsmast (Avrupa Birligi Kurucu
Andlasmasi-ABKA) ile tesis edilmis olan AB, Kurucu Andlasma-
st'ndaki diizenlemelerde benimsenen konulara yonelik olarak, tiye
Devletler arasinda isbirligini ve siyasal biitiinlesmeyi saglama go-
revine sahiptir. AB’nin kurulusu ile kurumsal ve hukuksal yapist
hakkinda ayrintis bilgi igin bkz.; Kamuran Recber, Avrupa Birligi
Mevzuats, Bursa: Ezgi Kitapevi, Kasim 2003, s. 3.
Avrupa Topluluklari terimi ise calismamizda, Avrupa Toplulukla-
ri'nt olusturan Avrupa Koniir ve Celik Toplulugu (AKCT), Avrupa
Toplulugu (AT) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (AAET) nu
tanimlamak amaciyla kullanilmaktadir. Avrupa Ekonomik Toplu-
lugn (AET)’nun adi ise 1 Kasim 1993 tarihinde yiiriirliige giren
ABKAnin G Md.’si ile AT olarak degistirilmistir. Bu baglamda
calismamizda, 1993 yili 6ncesindeki bazt hususlarin agiklanmasin-
da AET terimi kullanilmaktadir. Avrupa Topluluklart’'nin kurulusu
ile kurumsal ve hukuksal yapist hakkinda ayrintil bilgi icin bkz.;
Mehmet Geng, Avrupa Topluluklarinin Kurumsal ve Hukuksal Ya-
pisz, Bursa: Uludag Universitesi Giiglendirme Vakfi Yayin No: 72,
1993, passim.

(12) Benzetme Bilal Simsit’e aittir. Ermeni Patriklerinin agiklamalart
ve konu hakkinda ayrintilt bilgi icin bkz.; Simsir, 2006: 221-228.
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dirilerin bir yandan Kibris Sorunu’nda'’ yasa-
nan gelismeler diger yandan da Tiirkiye’nin
AB/AT iyelik stirecinin baglamasi ile dogru-
dan alakali oldugu agiktir. Daha net bir ifade
ile vurgularsak, Turkiye'nin AB/AT ne iiyeli-
gini engellemek icin baslatilan ve giiniimiize
degin siiren “1915 Olaylarina Iliskin Ermeni
Iddialar’” kapsamindaki propaganda siireci
1964 yilinda baglatilmigtir!,

AB Tlerleme Raporlarinin Analizi

Calisgmamizin giris kisminda da be-
lirttigimiz tzere 1998 yilindan beri her yil
yayimlanan Ilerleme Raporlari Tiirkiye-AB
iliskilerinde yaganan gelismeleri analiz et-
mekte ve bir nevi Turkiye'nin adaylik siire-
cinin fotografini ¢cekmektedir. 2014’e kadar
olan dénemde yayimlanan toplam 16 AB
Ilerleme Raporunda ise Tiirkiye-Ermenistan
iligkileri su 13 ana ve alt basliklar® icinde ele
alinmistir.

e Adalet ve Icigleri Alaninda Isbirlig:
(2001, 2001)

o Azinlik Haklart (Kultiirel Haklar) ve
Azinliklarin Korunmast (1998, 2003,
2004, 2005, 2006, 2007, 2009, 2010,
2012, 2013.

¢ Bilgi Toplumu ve Medya (2010)
e Dis liskiler: (2006)

e Ekonomik, Sosyal ve Kilttirel Haklar:
(2000, 2001, 2002)

e Genel Degerlendirmeler: (2003, 2004,
2005)

e Gorsel Isitsel Politika (2009)

e Medeni ve Siyasi Haklar: Din Ozgiir-
liigi (2000, 2002, 2003, 2004, 2005,
2009, 2011)

e Medeni ve Siyasi Haklar: Ifade Ozgiir-
ligt (2005, 2008, 2010, 2011, 2012,
2013)

e (Basin Dahil) Ifade Ozgiirligii (2006,
2007, 2009, 2010, 2012, 2013)

e Miilkiyet Haklart: (2007, 2009, 2012,
2013)

e Ortak Disigleri ve Giivenlik (Savun-
ma) Politikas:: (2000, 2001, 2002,
2003, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009,
2010, 2011, 2012, 2013)

e Toplanma Ozgiirliigi (2011, 2012)
e Yargt Sistemi: (2009)

Yukarida aktardigimiz verilerden de
anlagildigt tizere farkli ana ve alt basliklar
icinde AB’nin ilgili raportorleri tarafindan
irdelenen Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinde
ki her baglikta yillar itibartyla bir devamliik
oldugunu ileri siirmek imkansizdir. Ornegin
Bilgi Toplumu ve Medya (2010), Drs Iliski-
ler: (2006), Toplanma Ozgiirliiga (2011),
Yargt Sistemi: (2009), Gorsel i§itsel Politi-
ka (2009) basliklar1 altinda sadece bir kez
Tirkiye-Ermenistan iliskileri itibariyla konu
edilmistir. “Ortak Disisleri ve Giivenlik (Sa-
vunma) Politikast” basligi altinda ise Tiirki-

(13) 24 Aralik 1964 tarihinde dénemin Kibris Disisleri Bakan:t Kipri-
yanu, BM Giivenlik Konseyi'nde Kibris konusunda Tiirkiye’yi ve
Kibris Tirklerini suclarken, Ermenilerle yapilan isbirligi sonucu,
“1915 Olaylarina Tliskin Ermeni Iddialari”nin 50. Yil déniimiiniin
de anilacagint agiklamstir. Kibris’li Rumlar ve Ermeni diasporast
arasindaki is birligi ise Habesistan'in bagsehri Adisababa’da 17-25
Ocak 1965 tarihinde Imparator Haile Selase’nin koruyucu bas-
kanliginda Patrik I. Horen, Baspiskapos Makaryos ve diger ru-
hani ve siyasi liderlerin katilimiyla yapilan toplantida resmen ilan
edilmistir. Libnan, Giiney Kibris Rum Yénetimi, Yunanistan ve
Habesistan’da ki gosteriler hakkinda ayrintils bilgi icin bkz., Huda
Dervis, Ermeni Azinliga Tirklerin Katliam Uyguladiklart Yalani,
http://www.ermenisorunu.gen.tt/turkce/makaleler/makale17 html
(e.t. 25.01.2011), Laginer, “Ermeni Sorunu, Diaspora...”; op. cit.,
ss. 147-157 ve 161-167; Laginer, Tiirkler ve Ermeniler, op. cit.,
ss. 50-58; Uras, op. cit., ss. LXVIII-LXIX ve LXXXVIII-XCVI ve
CXXVII-CXXX. )

(14) “1915 Olaylarina Iligskin Ermeni Iddialar”nin Tiirkiye-AB iligki-
lerine etkileri hakkinda bkz.; Barig Ozdal, “Avrupa Parlamento-
su'nun Ermeni Sorununa Iliskin Aldigi Kararlar Itibariyla Tiirki-
ye—Avrupa Birligi liskileri”, Degiser Diinyada Tiirkiye'nin Onemi,
Uludag Universitesi 1. Ulusal Geng Bilim Adamlar: Sempozyunu,
6-7 Mayzs 2004, Cilt II; Bursa: Uludag Universitesi Kiiltiir Sanat
Kurulu Yayilar: No: 7, 2004, ss. 619-622; Baris Ozdal, “Turki-
ye—Avrupa Birligi Iliskileri Baglaminda Ermeni Sorunu I”, Global
Strateji Dergisi, Yil 2, Say1 7, Sonbahar 2006, ss. 73-85, Barig Oz-
dal, “Ttirkiye-Avrupa Birligi Iliskileri Baglaminda Ermeni Sorunu
117, Global Strateji Dergisi, Yil 2, Sayt 8, Kig 2007, ss. 114-125;
Soner Karagiil, “Avrupa Birligi ve Ermeni Sorunu”, Ermeni Aragtar-
malary, Kig 2003, Cilt 2, Say1 8, ss. 177-196; Kamer Kasim, “AB’ye
Uyelik Stirecinde Kibris, Ermeni Sorunu ve Azinliklar”, Avrasya
Dosyasi, Cilt 11, Say1 1, Yil 2005, ss. 97-105; Laciner, “Ermeni
Sorunu”, op. cit., ss. 178-188; Laginer, Tiirkler ve Ermeniler, op.
cit., ss. 82-94.

(15) Belirttigimiz basliklarin isimleri zaman zaman degismis olmakla
birlikte icerikleri biiyik dlctide ayni kalmistir. Ornegin, 1998 yilin-
da kullanilan “Azznlik Haklar: ve Azinliklarin Korunmas:” bashg,
2004 yilinda “Azinlik Haklar:, Kiiltiirel Haklar ve Azinliklarin Ko-
runmas:” haline gelmistir.



YIL Aunlik _Dini Dil Dug Iligkiler Uetz';{'zﬁ ?hrzf] Insan Mulk ‘ . Ifade

Haklar: | Ozgiirliik | Kullamima | Sinir Kapalr | ve Egitim | Kitaplar: | Kagakeiligi | Edinimi | Ozgiirliigii
1998 +
1999 Dolayl: -
2000 + - + +
2001 +
2002 - + -+ -
2003 +- -+ - +-
2004 o+ . + X+

UAH. Konf. + 301. Md. --
2005 Uygun -- - -+ Basin + - -+ O. PAMUK

Degil Okul - H. DINK
2006 Stabil +- 301. Md. - -
2007 Stabil + - + - + - + - +- | H. DINK -
2008 + 301. Md. + -
2009 -- -+ + %;;’;nfe Sar1+G_ehn + +o -
2010 | Kisitlayict -+ -+ Protokoller +---
2011 | Kisitlayicet + + Protokoller | --++ + +--
2012 ++ -- + - + Protokoller + DIJ'_N-%%I_-I+

CH
2013 + - Protokoller | + + + + DINK++-
301. Md. +

ye-Ermenistan iligkileri 2004 yilt hari¢ olmak
tizere her yil giindeme tasinmistir.

Tespit ettigimiz 13 ana ve alt basliklar
icinde ise su 9 konu raporlarda 6n plana cik-
maktadir.

o Aunlik Haklary,

o Dini Ozgiirliik;

o Dil Kullaninu,

o Dig lliskiler ve Sinir Kapals;

o Iletisim ve Egitim; Tarib Kitaplars;

o Insan Kacakciligs;

o Miill Edinimi;

o [fade Ozgiirliigii”.

Ancak tespit ettigimiz bu konularin her

sene diizenli bir bicimde raporlarda yer alma-
dig1, bazi konulara donemsel ve konjonktiirel

olarak deginildigi de goriilmektedir. Bir tablo
yardimu ile belirtirsek:

Tarafimizdan yapilan bu tablodan da
anlagildigt tizere 1998 yilinda yayimlanan
ilk raporda Tirkiye-Ermenistan iliskilerine

deginilmemis, sadece “Azinlik Haklari ve
Azinliklarin Korunmasi” alt basligi icinde
Tirkiye’nin resmen ti¢ azinligr tanidigi ve bu
kapsamda tilkede yagsayan Ermenilerin sayisi-
nin 50.000 oldugu belirtilmistir. Sonraki yil-
larda ise bu husus zaman zaman raporlarda
yer alirken, anlagilmast zor bir bicimde 2001-
2004 yillar1 icinde hi¢ gindeme gelmemistir.

1999 yilinda ise Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerine dogrudan yer verilmemistir. Do-
layli olarak ise din ©zgtrligi bakimindan,
Lausanne Barig Andlagmasi ile taninan dinsel
azinliklar ve diger dinsel azinliklar arasinda
bir muamele farkliliginin hala mevcut oldu-
gu ve insan haklart ve azinliklarin korunmasi
konularinda ciddi eksikler oldugu saptanmis-
tir. 1999 yilinda hicbir bicimde Tirkiye-Er-
menistan iligkilerine veya Ttrkiye'de yasayan
Ermenilerin sorunlarina deginilmemesi ise
stiphesiz calismamizin baginda sordugumuz
sorular bakimindan 6nemlidir.

2000 yilinda yayimlanan raporda Tiir-
kiye-Ermenistan iligkileri ilk kez kapsamli bir
bicimde ele alinmis ve 3 baslik altinda (Me-
deni ve Styasi Haklar; Ekonomik, Sosyal ve
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Kiiltiirel Haklar; Ortak Dagisleri ve Giivenlik
Politikast) altinda incelenmistir. Dini 6zgiir-
litkler kapsaminda olumlu bir gelisme olmak-
la bir birlikte bu husus yeterli bulunmamustir.
Ermenice dilinin kullanim1 agisindan ise bir
problemin bildirilmedigi tespit edilmistir.
Dini ozgiirlitkler konusu 2001 ve 2006 yillart
harig ilerleyen yillarda yayimlanan tiim rapor-
larda yer alirken genellikle Ttrkiye'de yasa-
yan diger gayrimiislimler ile birlikte bir de-
gerlendirme yapilmistir. Diger bir deyisle be-
lirtsek Ttirkiye’de yasayan Ermenilerin dinsel
bir cemaat olarak dini 6zgiirliikleri konusu
2009 yilina kadar ayrt bir husus olarak vur-
gulanmamistir. 2009 yilindan itibaren yayim-
lanan raporlarda ise “Ermneni Patrikhanesi'nin
Erment dili ve Ermeni din adamlarimn egitimi
icin diniversitede boliim actlmast onerisinin de-
gerlendirilmesi” giindeme taginmistir. 2010 ve
2011 yillarinda yayimlanan raporlarda ise bu
konuda 3-4 yildir bir cevap alinamadig1 peri-
yodik olarak hatirlatdmistir.,

2000 yilinda raporda yer alan en énem-
li husus ise hic stiphesiz “Tiirkiye, Ermenistan
simiring kapals tutmaya devam etmektedir” ifa-
desi olmustur. Daha oncede belirttigimiz
tizere “sinir kapilarinin kapali” olmast hususu
bircok AB raporunda ve maalesef bazi Ttirkge
eserlerde de “sinir sorunu” olarak tanimlan-
maktadir. Bir kez daha énemle vurgulamak
gerekmektedir ki kamuoyunda zaman zaman
belirtildigi tizere Tiirkiye ile Ermenistan ara-
sinda diplomatik iliskilerin kurulmamasi ve
stnir kapilarinin agilmamasinin nedeni “1915
Olaylarina Iliskin Ermeni Iddialar1” bagla-
minda “soykirim iddialari” degil, Ermenis-
tan’in Daglik Karabag’i uluslararast hukuka
aykiri bir bicimde isgal etmesidir.

Bu hususa yonelik ilerleme raporlarin-
da yer alan ifadeleri bir biitiin olarak gormek
faydali olacaktir.

o “Tiirkiye, Ermenistan sinirini kapals tut-
maya devam etmektedir. 2000

o Tiirkiye’nin Ermenistan ile simrt hald
kapalidir. 2001-2002-2003-2004-2005.

o Tiirkiye, Ermenistan ile sinirlarin kapa-
l1 tutmaya devam etmektedir. 2006

o Tiirkiye, Ermenistan kara sinirint kapal
tutmayz siirdirmiistiir. 2007

o Tiirkiye bu iilkeyle kara sinirim kapali
tutmaya devam ederken. .. 2008

o Rapor dineminde Tiirkiye Ermenistan
ile kara simirint kapalz tutimugtur. 2009”

Tekrar ana tablodan déniip, incelenen
yillarda raporda yer alan hususlarin nicel an-
lamda sayisina ve nitelik itibartyla iceriklerine
bakildiginda, 2005 yilinda yayimlanan rapo-
run digerlerinden farkli oldugu tespit edil-
mektedir. Daha genis bir ifade ile vurgular-
sak 2005 yilinda yayimlanan raporda 8 baglik
altinda Tirkiye-Ermenistan iliskilerine iligkin
hususlara yer verilmis olup, bu durum benzer
bicimde sadece 2009 yilinda yayimlanan ra-
porda yasanmustir.

2005 yilint analiz etmeden 6nce 2009
yilina bakildiginda bu benzerligin sadece
nicel olarak ortaya ¢iktigi vurgulanmalidir.
Zira 2009 yilinda yayimlanan raporda “bzr
sug orgiitii oldugu iddia edilen Ergenekon, Ma-
latya’da ii¢ Protestanin oldiiriilmesi ve Ermeni
asilly Tiirk gazeteci Hrant Dink’in 6ldiiriilmesi
davalar: olmak iizere” ifadesi tizerinden Tirk
yargi sistemine ve Tirkiye’deki ifade ozgiir-
ligiine olumsuz vurgular yapilmigtir. TRT
radyosunun mart ayindan itibaren Ermeni
dilinde yayin yapmaya baslamasi ve Tiirki-
ye Cumhurbagkani Abdullah Gil'in Eylil
2008’deki Ermenistan ziyareti sonrasinda iki
iilke arasindaki iliskilerin normallestirilme-
si yoniinde girisimlerde bulunulmasi ve bu
amagla 2 protokoliin hazirlanmasi ¢alismala-
rinin baglatilmast ise olumlu vurgular olarak
raporda yer almistir.

2005 - 2009 yillar arasinda kalan sene-
lerde ise agirliklt olarak “Gendsletilmis Siyasi
Diyalog ve Styasi Kriterler” ana basligr altinda
Tiirk Ceza Kanunu’nun 301. maddesi kapsa-
minda Ermeni kokenli Tiirk gazeteci Hrant
Dink’in “Tzirkliige hakaret sucundan” yargt-



lanmasi ve sonrasinda ise 2007 Ocak ayinda
bir suikasta kurban edilmesi agirlikli olarak
yer almugtir.

2005 yilinda yayimlanan rapor daha
oncede belirttigimiz tizere hem nitelik hem
de nicelik olarak tiim zamanlarda yayimlanan
en kapsamli icerige sahiptir. Yalniz bu duru-
mun sebebi sadece soz konusu raporlama
doneminde yasanan giincel gelismelerin fazla
olmast mudir yoksa farkli bir durum mudur?
Bu soruya cevap vermek i¢in éncelikle rapo-
run icerigine bakildiginda 4 ana baslik altinda
(Ifade Ozgiirligii, Din Ozgiirliigii, Fasil 31: Dug,
Giivenlik ve Savunma Politikast, 3.2 Genel De-
gerlendirme) diger senelerden daha ayirtili de-
gerlendirmelerin yapildigi goze carpmaktadir.
Bu degerlendirmelerin biiyitk cogunlugu ise
Orhan Pamuk, Hrant Dink, Emin Karaca ve
Ragip Zarakolu’nun Tiirk Ceza Kanunu’nun
301. maddesi kapsaminda yargilanmalari ile
ilgilidir. Ancak bizce asil ilging olan ve iize-
rinde durulmasi gereken husus s6z konusu
bu yargilanma siireglerinin neden diger sene-
lerden farkli olarak 2005 yilinda yayimlanan
raporda bu kadar fazla yer aldigidir.

Bu baglamda hatrlatidmast gereken
bilgilerin baginda Kopenhag Zirvesi’nin!® ar-
dindan Tirkiye ile “Avrupa Ekonomik Toplu-
lugu Arasinda Bir Ortaklik Yaratan Anlasmaya
Ek Protokol™in 29 Temmuz 2005 tarihinde,
AB Dénem Baskanligi adina Ingiltere, AB
Komisyonu ve Tiirkiye arasinda imzalanmig
olmasidir. Bu kapsamda ayrica 3 Ekim 2005
tarihinde ise “Tam Uyelik Miizakere Cerceve
Belges:” imzalanarak Tirkiye ile AB iligkile-
rinde yeni bir dénem baslatilmistir'’. Diger
bir deyisle vurgularsak Tirkiye AB iligkilerin-
de yogun gelismelerin yasandigt 2005 yilinin
ardindan Ilerleme Raporlarina Ermeni soru-
nu agirliklt olarak yansimistir. Bu durum ise
hemen akillara ¢alismamizin basinda énemle
vurguladigimiz Tirkiye’nin AT dolayisiyla AB
ile iligkilerinin hukuksal baglangicini olustu-
ran 1 Aralik 1964 tarihinin hemen ardindan
1965 yiinda Ermeni Sorununun giinimiize

degin 6nemli bir sorun olarak Tiirkiye'nin
oniine ¢ikartilmasini getirmektedir.

Sonug

Calismamizin basinda analiz edilecegi
belirtilen “Ilerleme Raporlarnda konu edini-
len Tiirkiye-Ermenistan iliskilerine iliskin hu-
suslar bir siireklilik arz etmekte midir? Yoksa
konjonktiirel degisimler mi yaganmaktadir?”
sorusu kapsaminda Raporlarda yer alan hu-
suslarda ismen de olsa bir stireklilik oldugu
tespit edilmistir. Fakat ele alinan hususlarin
analiz derinliklerinin ic ve dis konjonkttirdeki
gelismelerden etkilendigi goriilmiistiir.

Belirtilen ikinci analiz sorusu olan
“llerleme Raporlarinda vurgulanan Tiirkiye-
Ermenistan iliskilerindek: sorunlarda, Tiirkiye
tarafindan somut olumlu adimlar atilmast Tiir-
kiye’nin AB’ye tam iiyelik siirecini hizlandira-
bilir mi?” kapsaminda ise Kopenhag (siyasi,
ekonomik, hukuki) Kriterleri itibartyla diisii-
niildiigiinde “EVET” cevabt verilebilir. Fakat
AB’ne tam iiyelik siirecinde farkli kriterlerin
ve AB Komisyonu disindaki diger organlarin
ve oylama siireclerinin de etkili oldugu unu-
tulmamalidir.

Zira AB Komisyonu'nun, AP gibi tek
tarafli bir tutum icermedigi gorulmektedir.
Bu durumun nedeni olarak hem AB Komis-
yonu'nun miizakereleri yiiriitmekle gorevli
bir organ olmasi hem de Turkiye'nin tiyelik
siirecinde tutulmak istenmesi seklinde yo-
rumlanabilir.

Kaynakga

ALTINBAS Deniz, “Avrupa Birligi Kurumlarin-
da “Ermeni Meselesi””, Ermeni Arastirmalars, Sayi 39,
201.

ARSAVA Ayse Fisun, “Kopenhag Zirvesi Isi-
ginda Turkiye - AB Iliskileri”, http://www.rekabet.gov.

(16) Bkz., Ayse Fiisun Arsava, “Kopenhag Zirvesi Isiginda Turkiye
— AB Tliskileri”, http://www.rekabet.gov.tt/Resources/Persembe-
KonferanslariYayin/perskonfyyn116.pdf (e.t. 18.04.2012); Ka-
muran Recber, Tiirkiye - Avrupa Birligi Iligkilers, (Genisletilmis 3.
Baski) Alfa Aktiiel Yayinevi, Bursa, 2009.

(17) Bkz., Kamuran Recber, Tamz Uyelik Miizakere Cerceve Belgesi'nin
Analizi, Alfa Aktiiel Yaymevi, Istanbul, 2006.

YENI TURKIYE 60/2014



10

YENI TURKIYE 60/2014

tr/Resources/PersembeKonferanslariYayin/perskonfy-
yn116.pdf (e.t. 18.04.2012).

Abrsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetlers 1914-1918
Cilt 1-7, Genelkurmay ATASE ve Genelkurmay Denet-
leme Baskanligt Yayinlari, Ankara: Genelkurmay Basim
Evi, 2005.

DERVIS Huda, Ermeni Azinhga Tirklerin
Katliam Uyguladiklart Yalani, http://www.ermeniso-

runu.gen.tr/turkce/makaleler/makale17. html (e.t.
25.01.2011).
FAAE: http://www.faaeurope.eu/ (e.t.

30.01.2011)

GENC Mehmet, Avrupa Topluluklarmin Ku-
rumsal ve Hukuksal Yapisz, Bursa: Uludag Universitesi
Giiclendirme Vakfi Yayin No: 72, 1993.

i GURKAN Ulug, Ermeni Sorunu’nu Anlamalk
-Onyargilar: Asmak ve Nefretten Arinmak-, Istanbul:
Destek Yay., Kastm 2011.

GURUN Kamuran, Ermeni Dosyas;, Ankara:
Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1983.

KARAGUL Soner, “Avrupa Bitligi ve Ermeni
Sorunu”, Ermeni Aragtirmalars, Kig 2003, Cilt 2, Say1 8.

KASIM Kamer, “AB’ye Uyelik Siirecinde Kib-
ris, Ermeni Sorunu ve Azinliklar”, Avrasya Dosyas:, Cilt
11, Sayt 1, Yil 2005.

LAGINER Sedat, Ermeni Sorunu, Ankara:
USAK Yayinlart, 2009.

LAGINER Sedat, Ermeni Sorunu, Diaspora ve
Tiirk Dug Politikas:, Ankara: USAK Yayinlari, 2008.

LACiNER Sedat, Tirkler ve Ermeniler -Bir
Uluslararas: Uiskiler Caligmasi, Ankara: USAK Yayinlart,
Genisletilmis 2. baski, 2005.

LUTEM Omer E. (der.), Ermeni Sorunu Temel
Bilgi ve Belgeler, Ankara: ASAM Yayinlart, 2007.

MAZICI Nursen, Belgelerle Uluslararas: Reka-
bette Ermeni Sorunu’nun Kokeni 1878-1918, Istanbul:
Der Yayinlari, 1987.

OKE Mim Kemal, Yéizyilin Kanli Davas: Erme-
ni Sorunu 1914-1923, Istanbul: Aksoy Yayincilik, Kasim
2000.

OZDAL Barts, “Tirkiye-Avrupa Birligi Tligkile-

ri Baglaminda Ermeni Sorunu I”, Global Strateji Dergi-
si, Y1l 2, Say1 7, Sonbahar 2006.

OZDAL Baris, “Avrupa Parlamentosu’nun Er-
meni Sorununa Iliskin Aldig Kararlar Itibartyla Triir-
kiye-Avrupa Birligi Iiskileri”, Degiser Diinyada Tiirki-
ye'nin Onemi, Uludag Universitesi 1. Ulusal Geng Bilim
Adamlart Sempozyumu, 6-7 Mayis 2004, Cilt 1I; Bursa:
Uludag Universitesi Kiiltiir Sanat Kurulu Yayinlart No:
7, 2004

OZDAL Barts, “Ttirkiye-Avrupa Birligi Tligkile-
ri Baglaminda Ermeni Sorunu 117, Global Strateji Der-
gist, Y1l 2, Say1 8, Kig 2007.

OZDAL Baris, “Avrupa Birligi Tlerleme Ra-
porlari Baglaminda Tiirkiye-Ermenistan Iliskilerinin
Analizi”, I Uluslararas: Tiirk-Ermeni Iliskileri ve Biiyiik
Giicler Sempozyunu, Atatiirk Universitesi Tark-Ermeni
Migkileri Aragtirma Merkezi Erzurum/Tiirkiye 2-4 Ma-
yis 2012 Erzurum: Atatiirk Universitesi Yaymlari No.
1033, 2014, ss. 113-124.

OZDEMIR Hikmet (editor), T7irk-Ermeni Ibti-
laft Makaleler, Ankara: TBMM Yayinlari, 2007.

OZDEMIR Hikmet, Emneni Iddialar: Karsi-
sinda Tiirkiye'nin Birikimi, Ankara: TBMM Yayinlart,
2008.

OZGUR Yiiksek, Taribi Boyutlar: ve Mubtemel
Gelismeler Iuginda Tiirk - Ermeni lligkileri, Istanbul:
Harp Akademileri Basim Evi, Subat 1997.

RECBER Kamuran, Avrupa Birligi Mevzuats,
Bursa: Ezgi Kitapevi, Kasim 2003.

RECBER Kamuran, Tanz Uyelik Miizakere Cer-
ceve Belgesi'nin Analizi, Alfa Aktiiel Yaymevi, Istanbul,
2006.

. RECBER Kamuran, Terkiye - Avrupa Birligi
Iiskilers, (Genigletilmis 3. Baski) Alfa Aktiiel Yayimevi,
Bursa, 2009;

SIMSIR Bilal N., Ermmneni Meselesi 1774-2005,
Ankara: Bilgi Yayinevi, 3. Baski, 2006.

The European Armenian Federation for Jus-
tice and Democracy - EAFJD) http://eafjd.eu/spip.
php?lang=en (e.t. 30.01.2011)

~ URAS Esat, Taribte Ermeniler ve Ermeni Mese-
lesz, Istanbul: Belge Yayinlart, 2. Bask1,1987.



