Ermeni Sorununun Ortaya
Cikisinda ve Devaminda
Yabanci Devletlerin Roli

Feridun Eser*

Ozet

Ermeni sorunu, Osmanli Devleti’ nin rakibi
olan yabanct devletlerin kigkurtima ve destekleriyle
ortaya ciknustrr. Uluslararast diplomatik malzeme
olarak kullanilan Ermeni topluniu, gordiigii destek
tizerine ayriltkgr silabli eylemlere yonelmis; yabanct
devletlerce bu siirecte de desteklennigtir. 1k olarak
Rusya’min politik hamlesiyle baslayan Ermeni so-
runu, kisa zamanda Ingiltere ve Fransa’min da mii-
dabaleleriyle devletlerarast menfaatlerin ~ cekisme
malzemesi olmugtur. Yabanct devletlerin kigkirtma-
larmdan evvel bir Ermeni sorunu yoktu. Ermeni so-
rununun ortaya crkisinda, devanunda ve giiniimiizde
de varligin siirdiirmesinde yabanct devletlerin deste-
gt olmugtur. Diin, Osmanlt Devleti aleyhine sorunu
ortaya ctkaran devletler, bugiin Tiirkiye aleybine so-
runa destek vermeye devam etmektedirler. Sorunun
ortaya cikmasindaki ve siirdiiriilmesindeki asil amac,
Ermenilerin bagmsizligint ve huzurunu saglama de-
il sorunu kagkirtan devletlerin milli menfaatlerini
gerceklestirebilme arzusu ve Tiirk karsitligidrr

Anabtar Kelimeler: Ermeni sorunu, Rusya,
Ingiltere, Fransa, ABD

Giris

Anadolu, Ortadogu, Kafkaslar ve Bal-
kanlar, tarih boyunca stratejik éneme sahip
olmus; buyiik devletler, bu bélgelere sahip
olmak veya en azindan bu bélgeleri kontrol
altinda tutmak istemislerdir. S6zkonusu bol-
gelere egemen olmak veya bu bolgeleri kon-
trol altina almak icin biiyiik devletlerce gesitli
politikalar ve icraatlar devreye sokulmustur.
19. yy’a gelindiginde, bu realiteye, gelisen
sanayilerine somiirge ve actkpazar arayan
tilkelerin emelleri de eklendiginde Osman-
li egemenligi altinda bulunan bu topraklar,
uluslararasi miicadele ve miidahale alanina
donmistir. Guigli devletler, emelleri ugruna,
bu bolgelerde yasamakta olan halklart etki
alanlarina almaya caligmuslar, kiskirtmislar-
dir. Balkanlarda Sirp, Yunan ve Bulgarlarin;
Dogu Anadolu’da Ermenilerin Osmanli Dev-
leti’ne karsi ayaklanmalari bu baglamda ger-
¢eklesmis olan olaylardir.

1. Cok Uluslu Devletleri
Cokertmenin Kolay Yolu:
Etnik/Dini Azinliklart Kigkirtmak

Uluslararast iliskilerde, rakip devletle-
rin birbirlerine kargt kullandigt bir takim dis
politika araglart vardir. Bunlari, soyle sirala-
yabiliriz:

e Diplomatik etkileme araclart,
¢ Ekonomik etkileme araclar,
o Sozli miieyyideler ve propaganda,

e Askeri etkileme araglart.

Devletler, dis politikalarinda bu arac-
lar1 kullanarak menfaatlerini gerceklesmeye
caligirlar.! Rusya, Ingiltere ve Fransa, bu etki-
leme araclarinin hepsini Osmanli Devleti'ne
karst kullanmuglar; 6zellikle “bagimsizlik” ve
egemenligi altinda yasayan milletleri, isyana
tesvik etmiglerdir. Rusya, Ingiltere ve Fransa

(*) Sosyolog. .
(1) Mim K_emal OKE, Ermeni Sorunu-1914-1923, Aydinlar Ocagt Ya-
yinlari, Istanbul, 1986,.5.5
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icin Osmanli Devleti’ni bélmek, ortaya cika-
cak kiiciik devletleri kendi etki alanlarina ala-
rak onlarin topraklarindan ve insan kaynak-
larindan yararlanmak énemli bir dis politika
hedefi olmustur.

Gelismekte olan sanayilerine ham-
madde bulmak ve trettikleri iirtinleri satmak
icin yeni pazarlar aramakta olan Batili somiir-
geci devletler, Osmanli Devleti'ne bagli top-
raklara g6z dikmiglerdi. Osmanli’nin elindeki
topraklar stratejik agidan, zengin yer alti ve
yeriistii kaynaklart bakimindan, ayrica heniiz
girilmemis bir pazar olarak somiirgeci devlet-
lerin ilgisini cekmekte idi. Bu devletler, Os-
manli topraklarini faydalanilmasi gereken bir
hazine olarak gérmeye baglamis ve bu hazi-
neden yararlanma yoluna gitmislerdir.

Somirgecilerin  ¢ikarlari, milletlerin
bagimsizligindan daha 6nemlidir; milletle-
rin bagimsizlig1, somiirgecilerin ¢ikarlart igin
bir aractir. Somiirgeci devletler, karsilarinda
biiyiik ve giiclii bir devlet olmasini istemez-
ler; ¢cok uluslu devletlerin parcalanmasini ve
kiiciik devletlerin olugsmasini kendileri igin
daha uygun goriirler. Bu baglamda, Osmanlt
egemenligindeki milletlerin bagimsizliklarini
elde etmeleri, somiirgeci devletlerin menfa-
atine olacakti. Somiirgeci devletler, Osman-
I'nin hakim oldugu cografyada giicli bir
Tiirk devleti bulunmasindansa; kendilerine
daha yakin kiiciik ve zayif devletler olmasi-
nt istemislerdir. Anadolu’nun dogusunda yer
alacak olan Ermenistan, somiirgeci devletler
icin, bu nitelikleri tagtyan bir devlet olacakt;
bu bakimdan Ermeni sorunu, sémiirgeci dev-
letlerin projesidir.

Hemen ber devirde, cok uluslu devletler:
yikmanin en kolay yolu, azinliklar: kigkirtmalk
olmugstur. Osmanls Devleti de, bu olguyu ve bu
stirect yagangtir.

Osmanlt Devleti'nin egemenligi altin-
daki uluslara tanidigi, “millet statiisii”, onlara
ozerk yasama hakki veriyordu; bu hak, dev-
letin giic kaybetmeye basladigi dénemlerde
Batili devletler ve Rusya tarafindan istismar

edilmis;? yabanct devletler, milletleri 6rgiitle-
yerek Osmanli Devleti’'ni parcalama strateji-
sini uygulamaya baglamislardir.?

Batili devletler, 17. yy. sonlarindan iti-
baren Osmanli iilkesindeki Hiristiyan millet-
leri, haklarini koruma bahanesiyle, Tiirk ida-
resini yipratmak ve ytkmak amaciyla kullan-
maya baglamiglardir.* Osmanli’dan, egemen-
ligi altinda yasayan milletler lehine 1slahatlar
yapmasi istenmis; konu, uluslararast sorun
haline getirilerek Osmanlt Devleti baski alti-
na alinmistir. Bu girisimler, genelde tim Hi-
ristiyan halklari, 6zelde Ermenileri Batilt dev-
letlere yakinlastirtyor ve Osmanli’dan kopma
diistincelerini canlandirtyordu.

Ermeni meselesinin ortaya cikisinda ve
devaminda Osmanli Devleti'nin rakibi olan
yabanci devletlerin parmagi olmustur. Er-
meni sorunu, Bati emperyalizminin Osmanli
Devleti’'ni paylasma ve yikma politikasinin,
bir bagka deyisle sark meselesinin bir tezahii-
ridiir. Rusya ve Ingiltere, Ermenileri niifuzla-
r1 altina alarak Ermenilerin yasadig1 topraklar
tizerinde soz sahibi olmak istemislerdir.

19. yy. ortalarina gelindiginde Rusya,
Akdeniz’e inebilmek; Ingiltere, Uzakdo-
gu’daki somiirgelerine daha rahat ve giivenle
ulagabilmek; Fransa, gelismekte olan sana-
yisine hammadde ve pazar bulabilmek icin
Ortadogu’ya goz dikmislerdir. Ancak bolge,
Osmanli Devleti’ne bagli idi. Bu tilkeler bol-
geye yerlesebilmenin veya bélgeyi kontrol
altina alabilmenin yolunun, dindag olduklart
Ermenilerle yakin iliski kurmaktan gectigini
fark etmisler; siyasi, ekonomik ve stratejik
hesaplari nedeniyle, Ermenilerle yakin iliski-
ler kurmaya yonelmiglerdir.

Osmanly iilkesinde yasayan balklart, dev-
lete karst harekete gecirmek icin su dort basa-
mak daima kullanilmgtir:

(2) Kamuran GURUN, Emeni Dosyast, 5. Baski, Ristem Yayinevi, Is-
tanbul, 2001, .54

(3) OKE, a.ge. s.56 )

(4) Benjamin BRAUDE, “Millet Sisteminin Ilging Tarihi”, (Editér.:
Hasan Celal GUZEL), Osmanls’dan Giindinziize Ermeni Sorunu, 2.
Baski1, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2001, s.324



o Azinlik unsurlari, dis tlkelerin gorevli
elemanlarinca egitim seferberligine ta-
bii tutulmuglar,

e Belirli konularda sartlandirilan bu un-
surlar, siyasal orgtitlenme ve gizli ihtilal
cemiyetleri kurmaya yonlendirilmisler,

e Bu cemiyetler, para ve silahla techiz
edilerek ayaklanmaya tesvik edilmisler,

e Son asamada ise, ayaklanmay: bastir-
maya kalkan Osmanli kuvvetleri ba-
hane edilerek “Hiristiyanlar katledili-
yorlar” seklinde propaganda yaparak,
siyasi ve ekonomik baski ve gerekti-
ginde de askeri gii¢ kullanarak devleti
parcalamayt hedeflemislerdir.”

Bu basamaklar, Ermenileri kigkirtmak
icin de kullanilmis; Ermeni meselesi, bu sii-
recte ortaya cikmis, devam etmis/ geligmistir.

Batili devletler Ermenileri, Osmanl
Devleti’ni parcalamada bir arac olarak kul-
lanirken; Ermeniler, onlardan alacaklar1 des-
tekle, ulus devlet kurabilme hevesine kapil-
miglardir. Balkanlarda baglayan Sirp, Yunan
ve Bulgar isyanlari sonucunda Sirp, Yunan ve
Bulgar devletlerinin kurulmasi, doguda dagt-
nik halde yasayan Ermenilere 6rnek gosteril-
mekte/ ornek teskil etmekte idi..

Erment sorunu, Ermenilerin degil; once-
likle, Osmanls Devleti iizerinde menfaatleri ¢a-
tisan Rusya ve Ingiltere’nin davas: olarak ortaya
ctknmugtir.® Ruslarin Ayastefanos ve ardindan
Ingilizlerin Berlin antlasmalarinda Ermeniler
icin 1slahat yapilmasini istemeleri ile Ermeni-
ler, uluslararasi bir sorun haline gelmis oldu.
Ermeniler, bundan sonra Rusya ve Ingilte-
re’yle yakin iligkiler igerisine girmeye bagla-
miglardir.

Tiirk - Ermeni iliskileri, Batimn miii-
dabaleleriyle bozulmaya baglanustir’” 19. yy.’a
kadar Erment meselesi diye bir sey yoktu, Tirk-
lerle Ermeniler arasinda ciddi bir sorun da
yoktu. Oncelikle Osmanli Devleti’'nden Er-
meniler lehine 1slahat isteyen yabanci dev-

letler, cok gegmeden misyonerlerinin, elci ve
konsoloslarinin yonlendirmesiyle Ermenileri

orgiitlenmeye ve ayaklanmaya tegvik etmis-
lerdir.®

Bagimsiz Ermenistan kurulmasi fikri,
Ermeni Patrigi Nerses’le baglamistir. Patrik
Nerses, Ermenistan’in ihtilal ve isyan yoluy-
la kurulacagina inantyordu, bu diisiince ile
Ermeni kiliselerine ve okullarina yolladigt
mektuplarla bagimsiz Ermenistan’mn kurul-
mast igin halki harekete gegirecek telkinlerde
bulunulmasint istemistir.’

Patrik Nerses, Rus ve Ingiliz devlet
yetkilileriyle gerek yazigarak gerek goriise-
rek bagimsiz Ermenistan’in kurulmasi icin
onlardan destek istemistir. Ermeni Patrigi
Nerses'in imzasini tagtyan bir genelgede,
bagimsiz Ermenistan’a giden yolda Batili
devletlerin kendilerine destek olduklari ve
olacaklari ifade edilmektedir. Patrigin genel-
gesi incelendiginde, Osmanli Ermenilerini,
devlete karsi birlesmeye ve ayaklanmaya mo-
tive eder mahiyette oldugu goriliir.!® Ermeni
Patriginin genelgesi, Batili devletlerin Erme-
ni sorunuyla olan ilgisini belgelemektedir. Er-
meni halkinin dini lideri olan patrik, yabanci
devletlerle siyasal nitelikli temaslar kurmus,
onlardan destek istemis ve bu temas ve istek-
ler kargiliksiz kalmamistir.

“Ermenistan” kurabilmek igin hare-
kete gecen Ermenilere, yurt digindan énemli
miktarda para, silah ve patlayict madde des-
tegi gelmekte idi. Kafkasya, Iran ve Trabzon
yoluyla Rusya’dan; Iskenderun yoluyla Mistr,
Ingiltere, Fransa ve ABD’den pek cok silah,
patlayici ve eylemci Anadolu’ya girmekte

idi."

(5) Kemal YAVUZ, "Tiirk Ermenileri ve Ermeni Sorunu”, Ulusal Stra-
teji, Mays - Haziran 2000, 5.21
(6) Zafer OZKAN, Taribsel Akag Igerisinde Terrden Politikaya Ermeni
Sorunu, Istanbul, Er Ofset San. TAS., 2001,s.42
(7) Hiisamettin YILDIRIM, “Ermeni Iddialari ve Gergekler”, http://
politika.dumlupinar.edu.tr/yayinlarB/yay_ b1.htm, 28.12.2002
(8) OKE, a.g.e.s.,69; Sileyman KOCABAS, Ermeni Sorunu Nedir Ne
Degildir, Vatan Yayinlari, Istanbul, 987,.5.24
(9) Erdal ILTER, “Ermeni Kilisesi ve Terér”, Bilim ve Aklin Aydinli-
ginda Egitim, Nisan 2003, say1:38, .80 - 81
(10) ANADOL, 4.g.¢.5.100, 107
(11) Cemal ANADOL, Taribin Isiginda Ermeni Dosyast, Turan Kitabe-
vi, Istanbul, 1982, 291
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Ermeni olaylarinin arkasinda Rusya,
Ingiltere ve Fransa bulunuyordu. Adi gecen
tilkelerin konsoloslari ve maslahatgiizarla-
r1, bu olaylara 6n ayak olmaktaydilar.!? Rus,
Fransiz ve Ingiliz konsoloslari, Ermeni komi-
tacilarina akil danismanligi yapmaktaydilar.'®
Ermenilerle, s6z konusu devletlerarasinda bir
organik bag kurulmustu.

Yaptiklart eylemler sonucu yakalanan
bazi Ermeni komitacilari, Batili devletlerin
elcilerinin araya girmesiyle yurt disina ¢ctkmak
kaydiyla serbest birakiliyorlardi.’* Batili iilke
elcileri, eylemci Ermenileri diplomatik agidan
koruma altina almislardir. Ceza alabilecek
durumdaki komitacilar, bu koruma sayesinde
ceza almadan yurt digina ¢ikabiliyorlardi.

Ermeni sorununun ortaya ¢ikisinda
etkili olan devletleri, 6ncelik sirasina koyma-
muz gerekirse éncelik Rusya ve Ingiltere’nin
olacak; bunlarin ardindan Fransa gelecektir.
Digerleri kadar olmasa da ABD’li misyoner-
lerin ve Amerika’ya yerlesen Ermenilerin de
Ermeni sorununa etkileri oldugu goz ardi
edilmemelidir. Simdi sirastyla bu iilkelerin
Ermeni sorununun ortaya cikisindaki ve de-
vamindaki etkilerini tek tek tespit edelim.

2. Ermeni Sorununun Dogusunda
Yabanci Devletlerin Rolii

2.1. Rusya’nin Bolgesel Hedeflerine
Ulasabilmesi Acisindan Ermeni
Sorununu Kullanmas:

Rusya Ermeni meselesini uluslararast
sorun haline getiren, Ermenileri Osmanli’ya
karst kigkirtan; Tiirk - Ermeni ayrismasint ve
catigmasint koriikleyen ilk tlkedir. Ruslar,
Ermenileri etki alanina alarak, Kafkaslar: ve
Anadolu’nun dogusunu kontrol altina almayi
amaclamustir.

16. yy.’dan itibaren Kafkaslarin kuzeyi-
ne dogru yayilmaya baglayan Ruslar, ele gecir-
digi topraklardaki Miislimanlari, buralardan
stirmeye baglamis ve onlardan bogalan yerlere

Ermenileri yerlestirmeye baslamiglardi. Rus-
lar, 1827’den sonra Giiney Kafkasya'ya in-
diklerinde bu bélgede niifusun ¢ogunlugunu
Miisliimanlar ~ olusturmaktaydilar. Ruslarin
gelmeleriyle, bolgede bulunan Miisliimanla-
rin {gte ikisi (yaklagik 60.000 kisi) bolgeden
strilmustiir. Misliimanlardan bosalan yetle-
re, Iran’dan getirilen yaklasik 40.000 Ermeni
yerlestirilmistir. Rus iskan politikalart bolge-
deki niifus dengelerini, Miislimanlar aleyhi-
ne bozmustur. Bu olaylar, bir 6lciide, daha
sonra Dogu Anadolu’da baslayacak olan
olaylarin habercisi sayilabilir. Nitekim Rus
harekatlart, Dogu Anadolu’daki Miisliiman-
lart da rahatsiz eder hale gelmistir."” Ruslar,
16. ve 17. yy.da, Kafkaslardaki Miisliiman
niifusun yerine Ermenileri yerlestirerek Os-
manli’ya karst kendi giivenlikleri icin bir tam-
pon bolge olusturmuslar; kendi giivenlikleri
icin Ermenileri kalkan olarak kullanmiglardir.

Rusya ile Giiney Kafkasya’da yasamak-
ta olan Giircii ve Ermeni halklari arasindaki
ilk onemli iligkiler, 17. yy.’in sonlarinda basg-
lamistir. Deli Petro olarak bilinen Rus Cart,
1724’te Giircii ve Ermenilerle bir dizi dostluk
ve ticaret antlasmalart imzalamigtir. Bu anlas-
malarla, kargilikli olarak, bir yandan toplum-
lar arasindaki ticaret gelismeye baglams; bir
yandan da Ermeni ve Giircii gengleri, Rus si-
vil ve askeri okullarinda egitim almaya basla-
migtir. Okullardan mezun olan Giircii ve Er-
meni gengleri, Rus ordusuna ve diger devlet
kademelerine alinarak Rusya’nin hizmetinde
kullanilmaya baglanmistir. Rusya, 1783’ten
itibaren, Iran ve Osmanlt’ya karst Ermenile-
rin ve Gtrciilerin hak arayicist ve koruyucusu
roliinii Gstlenmeye de baglamistir.'® Rusya, bu
girisimleriyle Giircii ve Ermenileri kendine
baglamayi biiyiik ol¢tide bagarmustir.

Rusya’nin giiney politikasint belirleyen
kisi olarak kabul edilen, Car 1. Petro’nun si-

(12) ANADOL, a.g ¢, 5.29

(13) Erdal ILTER, Ermeni ve Rus Mezalini, Azerbaycan Kiiltiir Derne-
gi Yaymnlari, Ankara, 1996, 5.15 )

(14) Veysel EROGLU, Ermeni Mezalimi, 3. Basim, Sebil Yayinlari, Is-
tanbul, 1995, s5.75-80

(15) Justin Mc CARTHY, “Birakin Tarihciler Karar Versin”, http:/www.
eraren.org /tur/eren.html/, 074.2002

(16) YAVUZ, a.g.e. .22



cak denizlere inebilme gayesi, devlet politi-
kasi haline gelerek, adim adim uygulanmaya
baslamisti: Balkanlarda Yunan, Sirp, Bulgar
devletlerinin kurulmasi; Ortodoks - Slav
birligini saglama cabalari; bu vesile ile Ttrk-
leri Balkanlardan ¢ikarma, Karadeniz'de
egemenlik kurma, bogazlarda hakim unsur
olma ve sicak denizlere inebilme... Rusya,
Balkanlar tizerinden sicak denizlere inebilme
umudunu yitirince Anadolu’nun dogusunda,
Kafkaslardan Akdeniz’e kadar uzanan bolge-
de, daginik halde yasayan Ermenilere daha
yakin ilgi duymaya baslamis; Anadolu Erme-
nileri vasitastyla Akdeniz’e inme fikrini dev-
reye sokmustur. 7 Rusya, bu sebeple Dogu
Anadolu’da yasayan Ermenileri etki alanina
alarak Osmanli idaresine kargt kigkirtmis ve
desteklemistir.

Kafkas Ermenilerini kendine baglaya-
rak bolgeyi kontrol altina alan Rusya, Ana-
dolu Ermenilerini de kendine baglamak i¢in
harekete gecmistir. Edgar Granville, Ruslarmn,
Osmanly Ermenilerine olan yakinliginin sebebi-
ni soyle ozetlemektedir: “Kelimelerle oynama-
ya gerek yoktur. Ruslarin amact, Anadolu’nun
dogu vilayetlerini Rusya’ya baglamaktir.”

Hiristiyan devletler, Osmanli idaresin-
deki gayrimiislim halklari, Osmanli’ya karst
kiskirtabilmek icin genellikle din faktoriin-
den yararlanmislardir.

Rusya, 1836’da Katogigoslukla (Erme-
nilerde Patrikten de iistiin olan ruhani lider)
ilgili ¢ctkardigt bir kanunla, E¢cmiyadzin Kato-
gigoslugu’nu biitiin Ermenilerin Katogigosu
olarak tanidigint ilan etmistir. Rusya, biitiin
Ermenilerin s6z konusu Katogigosluga bag-
lanmasini arzuluyor, onlari tek bir merkez-
den yonlendirmeyi planliyordu.'” E¢miyadzin
Katogigoslugu, 6zellikle Dogu Anadolu bol-
gesindeki Ermeniler arasinda, dolayli olarak
Rusya’ya yakinlik ve baglilik olusturacak;
boylelikle Ermeniler, Rusya’nin kontroliine
girecekti.

Rusya’nmin, Osmanli Ermenileriyle olan
tlgisi, aktif bir sekilde 1877 - 1878 Osmanlt -

Rus harbinden sonra imzalanan Ayastefanos
antlasmas: ile baglanugt. Rus biikiimeti, Os-
manlt Devleti’nden Ermeniler lebine reform
yapmasin istemis, boylelikle Ermeniler ilk defa
uluslararas: siyasete konu edilmislerdir. Erment-
lerin koruyuculugunu ilk iistlenenler de, Ruslar
olmustur. Rusya’nin, Ermeniler icin istedigi
reformlar, Ermeniler arasinda milli uyanist
ve Osmanli’dan ayrisma istegini uyandirmaya
baglamistir.

Edgar Granville, Rus tabrikinden once
Osmanly iilkesinde hichbir Ermeni hareketi ol-
madigin: belirtirken; Erment yazar Kaprielyan,
thtilal vaat ve telkinlerini Ruslara bor¢lu oldutk-
larin: ifade etmektedir *® Nitekin: Osmanls ida-
resine karst silabli eylemler yiiriiten Hingak ko-
miitasimin kurucusu, Rus ordusunda bizmetlerde
bulunmug Avedis Nazarbeg isimli bir subaydir.?!
Yine Osmanly idarsine karst silablr eylemlerde
bulunan bir diger Ermeni cetesi olan Tasnatk
Stityun komitasin kuranlar da, Rus - Kafkas
Ermentleridir. Bu komitalar, Osmanli’ya kar-
st Rusya’dan tesvik ve destek gormiigler ve
Rusya’nin tahrikleriyle Osmanli idaresine ve
Anadolu’daki miisliiman halka yonelik, kanli
eylemlere girismislerdir.2 Ruslar Iran, Kafkas
ve Anadolu Ermenilerine silah ve para yar-
dimlarinda bulunmus; Anadolu Ermenileri-
nin isyanlarina destek olmustur.?’ Tiirklere
yonelik Ermeni saldirdarinin, Ruslarin Dogu
Anadolu’ya girmesinden sonra baglamasi dik-
kat cekicidir.

Rus Cart II. Nikola, Ermenileri ayak-
lanmaya tesvik eden bir beyanname yayinlamus,
beyannamede, “Ermeniler! Carlik hiikiimeti al-
tinda yagayan kardeslerinizle birlesiniz. Bizimle
beraber olursamz, biirriyet ve adalete kavugursu-
nuz.” cagrist yapmistir. 2

(17) Siileyman KOCABAS, Osmanl: Isyanlarinda Yabanct Parmagi, Va-
tan Yaymnlari, Kayseri, 1992, .ss. 9-41

(18) OZKAN, a.g.e. s.27

(19) Stileyman KOCABAS, Ermeni Sorunu Nedir Ne Degildir, Vatan
Yaymnlart, Istanbul, 1987, 5.29
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Ruslarin, 17. yy. dan itibaren Ermeni-
lere yonelik baslattigi yakinlagsma cabalart,
19. yy’a gelindiginde hamilik ve eklemlen-
me sekline cevrilmistir. Dogudaki Osmanl
- Rus savaglarinda Ermeniler, Rusya’nin ya-
ninda yer alarak Tiirklere karst savasmiglar
ve casusluk faaliyetlerinde bulunmuslardir.
Dogu Anadolu’yu ve Dogu Karadeniz’i isgal
eden Ruslara, bolgede mukim olan Ermeni-
ler yardimct olmuglardir.”> Ermeniler, Rusya
sayesinde bagimsizliklarina kavusacaklarini
sanmakta ve Tirklere karst diismanca tavir
almaktaydilar. Car’in bagimsizliktan ve Er-
meni birliginden bahsetmesi, Ermenileri bii-
yiilemis ve tahrik etmistir.

Ekim 1917 devriminden sonra kurulan
Sovyet Rusya, Osmanli Devleti'nin Kafkas-
ya’da egemen olmamasi ve Orta Asya Tiirkleri
ile irtibatinin kesilmesi igin Tagnaklarla igbir-
ligi yaparak, 1918 Mart ve Nisaninda olasi bir
Osmanli ileri harekatinda Osmanli ordusuna
yardimct olabilecek durumda olan Azerilere
saldirmiglar ve binlerce Azeri’yi katletmisler-
dir.?® Bu donemde bolgede, bagimsizligt cok
kisa siirecek bir Ermeni Devleti kurulmus;
ancak Sovyet Rusya, cok gecmeden Kafkas-
ya’daki Ermeni Devleti’'ni isgal ederek Erme-
nistan’t kendi binyesine katmustir. Boylelikle
Ermenistan, bagimsizligint kaybederek Sov-
yet Rusya’nin bir parcast olmustur.

Osmanli’ya karst Ermenilere bagim-
sizlik vaat eden Ruslar, Sovyetler Birligi do-
neminde bagimsiz Ermeni devletini isgal
ederek gercek vyiiziinii gostermis; aslinda
Ermenilerin bagimsizliginin, kendileri agisin-
dan hicte 6nemli olmadigini gostermiglerdir.
Sovyetler Birligi, 1991 yilinda dagilana kadar
Azerilere ve Tiirkiye'ye karst Ermenileri mu-
hafaza etmis ve desteklemistir. Ermenilerle
Azeriler arasinda yasanan Karabag sorunun-
da/ Ermenilerin Karabagt isgalinde, Ruslar
Ermenilere acik destek vermis; ayni safta yer
almiglardir.

Rus Meclisi DUMA, 1995 yilinda, Er-
meni soykirimi iddialarint kabul ettigini ilan

ederek Tiirkiye karsiti faaliyetler yiiriiten Er-
meni diasporasina destek vermistir.

2.2. Ingiltere’nin, Cikarlar:
Dogrultusunda Ermeni Sorununa

Miidahil Olnas:

Rusya’dan sonra, Ermeni meselesine
destek veren diger iilke Ingiltere’dir. Ingilte-
re, onceleri, Rusya’ya kargt Osmanli Devle-
ti'nin toprak bitiinliginin korunmasindan
yana tavir takinmig; ancak Osmanli Devle-
ti'nin yikilacagina kanaat getirdikten sonra,
bu politikasindan vazgecerek parcalanacagini
ongordiigii Osmanli topraklarindan, pay kap-
ma hevesine kapilmistir.

Ingiltere, 1787 yilinda Osmanli Dev-
leti’nin toprak biitiinliigiiniin korunmast icin
Rusya’yt uyarmustir. Bu uyarinin asil sebebi,
kendi menfaatlerini koruma disiincesidir.
Soyle ki, eger Rusya Akdeniz’e iner ve bol-
gede etkin bir giic olursa Ingiltere’nin, s6-
miirgesi olan Hindistan yolu kapanacak ve
dogu ticareti tehlikeye girecekti. Ingiltere, bu
tehlikenin 6niine gecmek icin menfaatleri ge-
regi Osmanli’yt desteklemekte, Osmanli’'nin
toprak biitiinliigiinden yana tavir takinmakta
idi. Rus tehlikesine/ tehdidine karst Osman-
I’y1 desteklemek ve yardimet olabilmek; ger-
cekte, ticaret yollarini koruyabilmek igin Os-
manli Devleti’'nden, Kibris’t istemis ve biraz
zorlamayla adaya yerlesmistir.?’

Ingiltere, Kibris'a yerleserek, somiirge-
lerine giden ticaret yolunu koruma/ giivenlik
altina aldiktan sonra Rusya’ya karst Osmanlt
Devleti’ni koruyucu ve destekleyici politika-
larins terk etmistir. Ingiltere’nin Ermenilere
olan aktif ilgisi bundan sonraya rastlar. In-
giltere, somiirgelerine giden ticaret yollarini
korumak igin Kibris’a yerlestikten sonra bir
hamle daha yaparak Anadolu’nun dogusun-

(25) Abdurrahman CAYCI, 1995, “Tirk-Ermeni Tligkilerinde Gergek-
ler”, Hacettepe Uni. Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiist,
Tarihi Gelismeler Icersinde Tiirkiye nin Sorunlar: Senpozyumu, $.85,
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi

(26) OKE, a.g.e. 5.160

(27) OZKANa.ge. s.38



da, Kafkaslardan Akdeniz’e kadar uzanan
bolgede daginik halde yagsamakta olan Erme-
nileri etki alanina alarak Kibris'in kuzeyinde
adeta tampon bir bolge olusturmaya yonel-
mistir.

Ingiltere’nin 1878 - Berlin Kongresi
ile Ermeni sorununa miidahil olmaya basla-
digint gormekteyiz. Ingiltere, Berlin Kongre-
si'nde Osmanly Devleti'nin toprak biitiinliigi-
nii korumay: resmen birakarak Ermeni yanlist
bir politika izlemeye baslamis, kongre sonunda
diizenlenen metnin G61. maddesinde, Ermenis-
tan’da 1slabat yapilmast ve Ermenilerin Kiirt ve
Cerkezlere kars: korunmasini Osmanly'dan is-
temistir. Ingiltere, bu gelismeleri miiteakiben
gecikmeden, Ermenilere el altindan silah ve
para yardiminda bulunmaya da baglamigtir.?®

1888 yilinda, Ingiliz hiikiimetinin izni
ile Ingiltere’de, Ingiltere ile Ermeniler arasin-
da dostluk ve yakinlik kurma amaciyla “Anglo
- Armenian Comitte” adinda bir dernek ku-
rulmustur.?

Ingiltere, Ermenileri, Rus niifuz ala-
nindan kopararak kendi niifuz alanina ¢ek-
meye calistyor; verdigi destekle onlari, Rus-
ya'ya karst kendi menfaatlerinin kalkani1 ola-
rak kullanmak istiyordu. Ingiltere’nin Erme-
nilerle yakinlik kurmasinin arka planinda ya-
tan gercek, Rus tehdidine karst Hindistan’a
acilan ulagim yollarin1 emniyet ve denetim
altinda tutma istegidir. Ciinkti Rusya’nin bu
bolgeye hakim olmasi, Ingiliz ticaretini sek-
teye ugratabilirdi. Ingiltere, bu disiincelerle,
Kafkaslardan Akdeniz’e kadar uzanan bolge-
de Rusya’ya degil, kendine yakin bir Erme-
nistan’in kurulmasini istiyordu.

Ermeniler, yabanct devletlerin kigkirt-
malart sonucunda kurduklart silahli ceteler-
le, Osmanli’'ya karst isyanlara baglamis ve
miisliman halka yonelik saldirilara girismis;
Akdeniz’de dolasmakta olan Ingiliz gemileri
de, Iskenderun - Kibris arasinda, Osman-
I’ya karst isyan ve tedhis hareketlerine giri-
sen Ermenilere silah ve mithimmat tagimaya
baslamislardir.* Ingilizler, sagladiklar: lojistik

destekle, Ermeni komitacilarinin isyanlarina,
isledikleri suclara, tedhis ve katliamlara des-
tek/ ortak olmuslardir.

1914 yili Mart ayinin son haftast Ame-
rika’daki Ulusal Ermeni Savunma Komite-
si bagkani, Ingiliz Disisleri Bakani Edward
Grey’e bir mektup yazarak Ermenilerin, des-
teklenmeleri durumunda, Tirklerin Misir’a
dogru ilerlemesine engel olabileceklerini bil-
dirmistir.’' Bu mektup, Ermenilerle Ingilizler
arasindaki stratejik iligkinin ve Ermenilerin,
Ingiliz menfaatlerini temin icin goniillii as-
kerlik yapmaya hazir olduklarinin bir goster-
gesidir. Buna benzer baska olgular ve 6rnek-
ler de vardir.

20 Temmuz 1914 giini, Avrupa’daki
Ermeni liderlerinden Bogos Nubar, Kahi-
re’de bulunan Ingiliz diplomatik temsilcisi
Milne Chetham’a su bilgiyi aktarmistir:

“Kilikya Ermenileri, Iskenderun, Mersin
ve Adana’ya yapilmasit muhtemel bir ¢ikar-
may1 desteklemek icin goniillii yazilmaya
hazirdirlar. Daginik mintikadaki Ermeni-
lerde kiymetli yardimlarda bulunabilecek,
silah ve mithimmat temin edilirse, Tiirkle-
re karst ayaklanacaklardir,”?

Ingiltere, politik ve ekonomik neden-
lerle, sadece Anadolu’daki Ermenilerle degil
Kafkasya’daki Ermenilerle de iligkiler kur-
mustur.

Mark Sykes, 24 Kastm 1917°de sunu
dile getirmekteydi: 1917 Devrimi'nden son-
ra Katkasya’yi bosaltmaya baslayan Ruslarin
ardindan, Osmanlilarin Kafkasya yoluyla
Orta Asya’ya uzanma ihtimali belirmisti. Bu
donemde Orta Asya Tirkleri de, Ruslara
karst hareketlenmekteydiler. Bu gidisin, Tu-
rancilik hareketine dontisebilecegi ihtimali
tizerine Ingiltere, Osmanlilarin ilerlemesini
engellemek ve Turancilik hareketinin ontini
kesmek icin Ruslarin cekilmesinin ardindan

(28) OZKAN, a.ge. ss.41-44
(29) YAVUZ, a.g.e. 5.22

(30) OZKAN, a.ge. s.153
(31) OZKAN, a.ge. 5.132
(32) OZKAN, a.g.e. s.131.

YENI TURKIYE 60/2014



YENI TURKIYE 60/2014

Kafkas Ermenilerini desteklemeye baglamig
ve silah yardimlarinda bulunmustur. Ingiliz-
ler, bir Tiirk birliginin saglanmast durumunda
Hindistan’daki cikarlarinin baltalanabilecegi-
ni diisinmiiglerdir. Bu hareket beraberinde
Tiirklerin giineye, Hindistan’a sarkarak Ingi-
liz menfaatlerine darbe vurabilme ihtimalini
de dogurabilirdi. Iste biitiin bu olasiliklari en-
gellemek, Osmanli ordusunun Orta Asya’ya
acilmasinin oniine set cekmek icin Ingilizler,
Kafkas Ermenilerini silahlandirmaya basla-
miglardir.”

I. Diinya Savas’'nin arkasindan, Sevr
antlasmasina dayanak, Anadolu’ya isgalci
olarak gelen Ingilizleri, bolgedeki Ermeni-
ler cosku ile karsilamiglar ve bircok Ermenti,
goniilli asker olarak Ingiliz isgal birliklerine
katilmiglardir.* Ermeniler, Anadolu’nun isgal
edilmesi siirecinde, Sevr’de kendilerine vaad
edilen, bagimsiz Ermenistan’in kurulacagint
imit etmiglerdir. Ancak Ingilizler, isgallere
karst baglayan Tirk bagimsizlik miicadelesi-
nin ardindan kurulan yeni Tiirk devletiyle ya-
pilan anlasma geregince bolgeden ¢ekilmigler
ve Ermenilerin timitleri bosa cikmustir.

Ingiltere, Ermeni meselesinin ulus-
lararast bir sorun olarak biiyiimesinde ve
devaminda etkili olmus bir tlkedir. Berlin
kongresinden (1878), Lozan antlasmasina
(1923) kadar gecen siirede Ingiliz - Ermeni
iliskilerinde, her iki taraf da karsilikl olarak
birbirlerinden yararlanmayr ummuslardir.
Ermeniler, Ingiltere'nin destegiyle bagim-
sizliklarina  kavusacaklarini ~ diigiinmisler;
Ingilizler, politik ve ekonomik cikarlari gere-
gince Ermenileri destekleyerek onlart kendi
menfaatleri dogrultusunda kullanmislardir.
Ingiltere, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulma-
sindan sonra Ermenileri kendi kaderine terk
ederek Anadolu’dan cekilmistir.

2.3. Fransa’nin Ortadogu’daki Cikarlar:
Acisindan Ermeni Sorununa Miidabil
Olmast

Ermeni sorununa miidahil olan dev-
letlerden biri de, Fransa’dir. Fransa da, diger

yabanci devletler gibi, Osmanli Ermenileri-
nin hak ve 6zgiirliikklerini kendi menfaatleri
ile uzlastirarak savunma yoluna gitmistir.

Devletler, uluslararasi iliskilerde, men-
faatlerine uygun tavirlar alirlar. Fransizlarin,
Ermenilere verdigi destegin arka planinda,
Osmanli egemenligindeki topraklardan pay
kapma yani Fransiz menfaatleri vardir.

Fransiz Ihtilalinden sonra tiim diin-
yaya yayilmaya baslayan bagimsizlik ve mil-
liyetgilik fikirleri, Osmanli Ermenilerinin
milli duygularini harekete gegirmekte, onlart
devlete karsi isyana sevk etmekteydi. Os-
manl’'nin azinliklara tanimis oldugu millet
sistemi, azmnliklarin milli kiiltiirlerinin deva-
mina izin veriyor; bu sayede Osmanli toplum
yapist icinde bulunan halklar, kendilerini,
digerlerinden ayiran temel/ milli unsurlar
koruyabiliyorlardi. Yabanci devletler, bu milli
ogeleri kullanarak Osmanli egemenligi altin-
daki halklart kiskirtiyor ve Osmanlt Devle-
ti’ni bolmek istiyorlardh.

Halklari, egemenlikleri altinda bulu-
nan devlete kargt kigkirtmanin en etkili ve
kolay yolu, onlara bagimsizlik vaat etmektir.
Diger Batili devletler gibi Fransa’da, bu poli-
tikayi izlemistir.

Paris’te bulunan Mihtaryan - Murad-
yan Okulu'nda yetisen gencler, Osmanli’ya
karst Ermeni harekatini yonlendiren kisiler
arasinda yer almislardir. Fransiz Ihtilali’ nden
alinan dersleri, Ermenileri kiiltiirel ve siyasi
alanda harekete gecirmek igin kullanan bu
okuldan, bircok Ermeni komitaci yetismis-
tir.”> Fransa’da egitim gormiis olan bircok
Ermeni genci, Hingcak komitasinin kurulma-
sinda ve orgiitlenmesinde etkin rol oynamis-
lardir.’® Fransa’da egitim goren Ermeni geng-
leri, Fransiz tesiri altinda kalarak Fransizlara
yakinlik hissediyor; onlarin yonlendirmesiyle
bagimsiz Ermenistan’in kurulmast igin top-
lumsal, siyasal ve komitact hareketlere yone-
liyorlardi.

(33) OKE, a.g.e.5.128 - 169
(34) EROGLU, a.ge.s.225
(35) OZKANa.ge. 5.50
(36) GURUN, a.g.e. 5.169



Fransizlar, Sirp ve Yunan isyanlarinin
sonuglarin, Ermenilere ornek gosteriyor;
istemeleri ve harekete gec¢meleri halinde
bagimsiz bir Ermenistan kurulabilecegi yo-
niinde telkinlerde bulunuyorlardi. Fransa’nin
asil niyeti, Ermenilerin bagimsiz bir devlet
kurmasi degil Cukurova ve Adana bolgesini
(Kilikya) etki alanina/ kontrol altina almak;
dokuma sanayisi icin ihtiyact olan pamuk
hammaddesini, bu bolgeden temin etmekti.*”

II. Abdiilhamit déneminde, Osmanlt
iktidarina muhalif bircok Osmanli vatanda-
st ve bunlarin mensup olduklari cemiyetler,
Fransa’ya yetlegiyor ve faaliyetlerini oradan
yirtitiiyorlardi. Prens Sebahattin ve Ittihat-
cilar, bu tlkede bulunan Osmanli Ermenile-
riyle birlikte devlete karst toplantilar tertip-
lemekte ve isbirligi yapmaktaydilar.’® Fransa,
Osmanlt idaresini yipratabilmek icin, muha-
liflerin kendi topraklari icinde o6rgiitlenme-
lerine miisaade etmis; ozellikle Ermenilere
ihtilalci, bagimsizliket fikirler telkin ederek,
onlarin bagimsiz Ermenistan igin harekete
gecmelerini tegvik ve tahrik etmistir.

Fransa, I. Diinya Savast’'nin bitmesiy-
le birlikte Antep, Maras, Adana ve havalisini
isgal etmistir. Bu isgal, Fransa’nin emelleri
dogrultusunda, énceden tasarlanmis bir is-
galdir. Fransa, 6nceden tasarladigi bu isgali,
L. Diinya Savast’nin akabinde Sevr antlasma-
sint gerekge gostererek, gerceklestirme im-
kant bulmustur. Bélgede yasayan Ermeniler,
isgali gerceklestiren Fransiz ordusunu cosku
ile kargtlamiglar ve isgalci Fransiz ordusuna
yardimct olmuslardir. Hatta bir Ermeni lejyo-
nu, Fransiz ordusuna bagli olarak isgallerde
gorev almugtir. Fransiz isgali ile birlikte tehcir
ettirilen Ermenilerin bir kismi, bolgeye geri
donmiis; isgali firsat bilen Ermeniler, Tiirkle-
re yonelik saldirilarda bulunmuslardir.””

Tiirkiye’de bulunan Fransiz Yiizbast Sar-
rou'nun 3 Ocak 1915°te Paris’e gonderdigi bir
raporda su ifadelerin yer almasi dikkat cekici-
dir: “Ttilaf devletlerince bagimsiz Ermenistan
kurulmasi icin soz verilirse, Ermeniler bu dilkii-

yii gerceklestirmek icin biitiin giic ve enerjileri-
ni ortaya koyarak Tiirklere kars: savagacaklar-
dir”* Bu rapor, Itilaf devletlerinin Ermenileri
kullandigint ve provoke ettiklerini gosteren
onemli bir belgedir. O déneme iliskin, bu
tiirden bagka belgelere de rastlanir.

Fransa Dusisleri Bakani, 1916 yilimn
Kasim aymnda, “Fransa’nin Ermenilerin cektik-
leri acilar: asla unutmayacagimi, Ermenistan’a
barig getireceklerini ifade ediyordu.” Clemen-
cau tktidart Ermentlere, kendi kaderlerini tayin
etme hakkinin verilecegini beyan etmistir*' Soz
konusu telkinler, Ermenileri, Osmanli Dev-
leti’ne isyan etmeleri icin motive etmekteydi.
Yabanci devletler, Ermenileri, Osmanli’ya
karst piyon olarak kullanmaktaydilar.

1921 yilinda yapilan Ankara Antlagma-
styla, Fransiz isgal kuvvetlerinin Anadolu’dan
ayrilmast tizerine bircok Ermeni, onlarla bir-
likte Fransa’ya gitmis; giiniimiizde Fransa’da
bulunan Ermeni lobisinin temelleri, o do-
nemde atilmustir.

Fransa senatosu, 2000 yilinda s6zde
Ermeni soykirimi yasa tasarisint kabul ede-
rek Ermeni meselesine miidahil oldugunu bir
kere daha gostermistir.

Bugiin Fransa’da bulunan Ermeniler,
Tirkiye karsit1 fikir ve eylemleriyle etkin pro-
paganda faaliyetlerinde bulunmakta ve Ttirk-
leri soykirim yapmakla suglamakta; Fransa,
Ermenilerin Ttrkiye karsiti faaliyetlerine izin
ve destek vermeye devam etmektedir.

2.4. ABD’nin Kiiresel Diizen
Olugturma Ekseninde Ermenilerle
liskileri ve Ermeni Sorununa Etkileri

Amerika Birlesik Devletleri’'nin, Os-
manli Devleti'ne karst Batili devletler gibi

(37) OZKAN, age.s51

(38) Ali ERKUL, Prens Sebahattin, (Editor: Emre KONGAR), Tiirk
Toplumbsilimcileri- C.1, 2. Basim, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1993,
s. 86

(39) EROGLU, a.ge. 5.246

(40) Ahmet UCAR, ”Su Fransa’nin Ermeni’ye Ettigi”, Tarib ve Diisiin-
ce, Sayt:19, Haziran 2001,5.17.

(41) OKE, a.g.e. s.109
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tarihe dayali bir diismanlig1 olmamistir. Cog-
rafya itibartyla, Osmanli tilkesinden oldukca
uzaklarda bulunan ABD, Ermeni sorununun
ortaya ¢tktigi dénemde, kurulusunu yeni ta-
mamlamis ve uluslararast etkin bir aktor ola-
rak one ¢tkmaya baglamustir.

1830 tarihinde ABD ile Osmanli Dev-
leti’nin yaptigi bir anlasma ile Osmanlt hii-
kameti, ABD’ye, “en ziyade misaadeye maz-
har devlet” statiisii vermistir. Bu anlasmanin
ardindan ABD’li tiiccarlar, misyonerler ve
konsoloslar, Osmanli topraklarinda rahatlik-
la hareket etmeye baglamislar; Osmanli top-
raklarinda, kendi kanunlartyla yargilanabilme
hakkini elde etmislerdir. Ozellikle Amerikan
misyonerleri, Amerikan vatandaglarina ta-
ninan ayricaliklarla kisa siirede Anadolu’ya
yayilarak serbestce faaliyetlerde bulunmaya
baslamislardir. Awmzerikalr misyonerler sayila-
11 zamanla artacak bir sekilde, bir yandan Er-
menilerin ABD’ye go¢ ederek orada bir yasam
kurmalarina yardimer olmuglar, bir yandan da
Anadolu’da yasayan Ermenilere sosyal, eko-
nomik ve egitsel yardimlarda bulunmuglardm.
ABD’nin Erzurum Konsolosu Leo Bergholz,
goreve basladiginin ilk on ayinda, Ermenilere
45.191 dolar tutarinda yardim dagitmis; Hin-
cak ve Tagnak orgiitlerinin birbirlerine yakin-
lasmasint saglamistir.*? Amerika’da bulunan
bircok Ermeni’nin, Amerikan ordusunda egitim
gorerek Tiirklere kars: savasmak iizere Kafleas-
ya'ya ve Anadolu’ya geri dondiikleri bilinmek-
tedir® Amerika’nin Ermenilerle olan iligkisi,
daha cok Amerikan misyonerleri vasitastyla
olmustur.

Tiirkiye’den
Amerika’ya Ermeni gociinii ilk baglatan kisi-

Amertkan  misyonerleri,

lerdir. Amerika’ya yerlesen Ermeniler, zaman-
la burada bir Ermeni diasporast olusturmuslar
ve Tiirk aleybtarligt yapmaya baglanuglardir.*
Gunimizde soykirim iddialarint giindeme
getirerek Tirkiye kargithgi giiden Amerikan
diasporasinin temelleri o ddnemde olugmaya
baglamistir. Misyonerler vasitastyla Ameri-
ka’ya yerlesen Ermeniler, Amerika’da kendi

lehlerine ve Osmanlilar aleyhine bir kamuoyu
olusturarak ABD hiikiimetini etkilemeye ca-
lismiglardir.

Amerika’ya yerlesen Ermeniler, kurnug
olduklar: derneklerle, yiiriittiikleri faaliyetlerle
Anadolu’daki soydaglarina maddi ve manevt
yardimlarda bulunmuglay, Ermeni davasimin
giiclenmesine ve devanuna katk: saglanuglardr

ABD’nin, Dogu Anadolu’da misyoner-
leri ve konsoloslariyla baslattigi Ermenilere
yardim faaliyetleri, baslangicta belki iyi ni-
yetlerle olduysa da; Ermeniler, gittikleri yeni
topraklarda Tirk karsiti tavirlarda bulun-
maya devam etmislerdir. Anadolu’da kalan
Ermeniler de, Amerika’daki Ermenilerden
gelen ve Amerikan misyonetlerinden temin
ettikleri maddi ve manevi desteklerle ayrilik-
¢t ve komitact faaliyetlerini siirdiirmiiglerdir.

L. Diinya Savagt yillarinda, ABD hiiki-
metinin temel politikalarindan biri, self de-
terminasyon ilkesinin kabulii ve saglanmast
olmustur. Ermeniler, Dogu Anadolu’da nii-
fus tstiinltgiine sahip olduklarini iddia ede-
rek ABD’den bu bolgede self determinasyon
ilkesi geregince bir Ermenistan kurulmasina
destek verilmesini istemistir. ABD’deki Et-
menilerin Ttrkler aleyhine baslattiklart kam-
panyalarin etkisi tizerine Amerikan hiikiime-
ti, Dogu Anadolu’ya General Harbourd bas-
kanliginda bir heyet gondermis; gonderilen
bu heyet, bolgede yaptigi incelemeler sonucu
Ermeni iddialarinin asilsiz oldugunu gormiis
ve durumu rapor halinde hiikiimetine bildir-
mistir. General Harbourd, Ermeni propa-
gandasinin etkisi altinda kalmamus; inceleme
ve gozlemlerinde sagduyulu ve gercekgi dav-
ranmustir. Zaten Dogu Anadolu’da, Ermeni-
lerin iddialarinin aksine, self determinasyonu
gerektirecek bir Ermeni ntifusu yoktu. Ge-
neral Harbourd baskanligindaki Amerikan
heyeti, bu gercegi fark ederek hiikiimetine
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bildirmis ve Ermenilerin, ABD hiikiimetini
aldatmaya calistigt ortaya cikmugtir.

ABD, Anadolu’da kurulan yeni Tirk
devletinin Lozan’da taninmasindan sonra
olugan baris ortaminda, Anadolu’da yasayan
Ermenilerle olan ilgisini kesmis ve 1929 -
diinya ekonomik bunaliminin etkisiyle olugan
kriz ortaminda kendi icine donmek zorunda
kalmistir.

Gunumizde ABD’de bulunan Erme-
niler, Tiirkiye karsiti propaganda faaliyetleri
yiiriitmekte ve Tiirkleri soykirimla suclamak-
tadirlar. ABD’li siyasetciler, iilkelerindeki Er-
menileri memnun ederek onlarin oylarini ala-
bilmek i¢in diasporanin faaliyetlerine destek
olmaktadirlar; siyasetcilerin bu tavri, ¢ikara
dayali ve etik olmayan bir tavirdir.

Ermeni diasporasi, ABD’nin bircok
eyaletinde soykirim yasa tasarisint kabul et-
tirmigtir. Ermeni diasporasinin girisimleriyle
soykirima iliskin yasa tasarilari, ABD senato-
sunda da goriisme ve oylama konusu yapil-
maktadir. Soykirima iligkin yasa tasarisinin,
ABD senatosunda goriisme ve oylama konu-
su olarak giindeme alinmasi, Ermeni diaspo-
rasinin ABD’de ne kadar etkili oldugunu gos-
termektedir. ABD merkezi yonetimi, stratejik
ortak ve miittefik olarak gordigi ve isbirligi
icinde oldugu Tiirkiye'yi kiistiirmemek icin
“soykirim” sozctigini kullanmayarak duru-
mu yumusak ifadelerle gecistirmekte; ancak
1915 yilinda Ermenilere sikinti yasatildigini
dile getirerek yasatilan sikintilari kinamakta-
dir. Diaspora, girisimleriyle, Tiirkiye tizerin-
de diplomatik/ siyasal baski olusturmakta; bu

durum, Tiirkiye’de rahatsizliga yol agmakta-
dir.,

Amerika’daki Ermeniler, cesitli eyalet-
lerde sozde soykirim anitlar: dikerek Tiiklere
yonelik olumsuz bir algt olusturmaktadirlar.
Bu anitlar, alelade birer tas yapt degil Ttirki-
ye'yi, Tirk tarihini ve Tukleri tanimayan in-
sanlarda olumsuz duygular olusmasina vesile
olabilecek psikolojik etkileme araci ve propa-
ganda malzemesidirler. Soykirim anitlart hem

bugiiniin insanlarin1 hem, ayakta durdukca,
sonraki nesilleri etkileyecek; Ermeni mesele-
siyle ilgili yanlis yorumlar yapilmasina vesile
olacaktir.

Sonug

Ermeni meselesi, Osmanli Devleti'nin
rakibi olan yabanci devletlerin tahrik ve des-
tekleriyle ortaya ¢ikmistir. Yabanci devletler,
Osmanlt Devleti’'ni pargalamak ve kendi si-
yasi ve ekonomik emellerine ulagabilmek icin
hem Balkanlarda bulunan Hiristiyan halklari
hem de Anadolu’nun dogusunda mukim olan
Ermenileri kullanmislardir. Yabanci devletle-
rin miidahalesine kadar Tiirklerle Ermeniler
arasinda bir sorun bulunmamaktaydi.

1880’lerden itibaren, Osmanlt’yt par-
calamak amactyla Ermeni toplumunu/ me-
selesini kullanan devletler, giiniimiizde Os-
manl’nin mirascist olan Tirkiye Cumhuri-
yeti'ne kargt benzeri amaclarla yine Ermeni-
leri ve Ermeni meselesini kullanmaya devam
etmektedirler. Ermeni meselesinin ortaya
¢tkmasint temin edenler, siirdiiriilmesine de
destek olmuslar ve olmaktadirlar.

Hukuken ve bilimsel olarak ispatlana-
mamis olan sézde Ermeni soykirim iddiala-
rint kabul eden, tilkelerinde soykirim anitlart
dikilmesine ve soykirim beyanatlart verilme-
sine izin veren devletler, siyasi, hissi ve ¢ikarci
davranarak yanlig yapmakta; bilimselligi, etik
ve hukuku cignemektedirler.

Yabanci devletlerin, meseleyi istismar
etmeyi birakmalart Tirkler ve Ermeniler icin
en dogru tavir olacaktir. Istismari engellemek
Ermeni lobilerinin elindedir; bunun igin Er-
menilerin, yabanci tilkelerin siyasi makamla-
riyla degil dogrudan Tirkiye ile gorismeleri
gerekir.

1918 yilinda kurulan Ermenistan’n ilk
devlet bagkani olan Kagaznuni, biiyiik devlet-
lerin Ermenilere verdigi destegin ve kigkirt-
malarinin asil sebebinin Ermenilerin rahat ve
huzuru degil biytik devletlerin menfaatleri
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oldugunu ve Ermenilerin biiyiik devletler ta-
rafindan kullanildigint kabul ve itiraf etmis-
tir.* Ermeni diasporast, arttk bu gercegi fark
etmelidir.
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